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Casal Nardoni vai ajuri popular e permanecera preso

Alexandre Nardoni e Ana Carolina Jatoba vao ajari popular por decisdo do juiz do 2° Tribunal do Jari

da Comarca de Santana, em S&o Paulo. Eles ndo poderéo aguardar o julgamento, que ainda ndo tem data
marcada, em liberdade. Alexandre, o pai, e Ana Carolina, a madrasta, sdo acusados de assassinar Isabella
Nardoni, de 5 anos, em marco deste ano. A meninafoi jogada do sexto andar do prédio em que moravam.

O pai respondera por homicidio qualificado com a agravante da suspeita de asfixia da crianca, por fraude
processual e concurso de pessoas. Anna Jatoba respondera por todos esses crimes, exceto a acusacdo de
asfixia

Segundo o juiz, existe prova da materialidade do crime e indicios suficientes, “tanto que estdo sendo
pronunciados para serem submetidos a julgamento perante o Tribunal Popular”.

Na decisdo, ele diz que a prisdo € necessaria para garantia de ordem publica e para manter a
credibilidade da Justica diante da gravidade e intensidade do dolo do crime e da repercussao que teve na
sociedade. “Tal situacdo teria gerado revolta a populacdo ndo apenas desta capital, mas de todo o pais e
até no exterior”, escreveu. O juiz explica que a prisdo preventiva ndo tem como Unico objetivo prevenir
NOVOS crimes por parte dos acusados.

Ao pronunciar o casal e manter a prisdo o juiz mencionou a hediondez do crime, “pelo fato de envolver
membros de uma mesma familia de boa condicéo social”.

Em seu despacho (leia abaixo), ele citou o voto do desembargador do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
L uis Soares de Méello, no mesmo caso. Mello disse que “aquele que esta sendo acusado, e com indicios
veementes, volte-se adizer, de tirar de uma crian¢a, com todo um futuro pela frente, aquilo que € o
maior ‘bem’ que o ser humano possui — ‘avida — ndo pode e ndo deve ser tratado igual mente a tantos
outros cidaddos de bem e que seguem sua linha de conduta social aceitavel e tranquila’.

Ojuiz do 2° Tribunal do Juri citou, ainda, a existéncia de fortes indicios de que o local do crime foi
“sensivelmente’ alterado para prejudicar as investigacoes.

“Embora se reconheca que tal prova pericial jafoi realizada e que, em tese, a permanéncia dos réus em
liberdade em nada alteraria o teor daquela prova técnica ja produzida, ndo € menos certo que este
comportamento atentatorio alealdade processual atribuido a eles constitui forte indicio para demonstrar
a predisposicdo dos mesmos em prejudicar alisura e o bom resultado dainstrucdo processual em juizo”,
concluiu.

Lela a decisdo
DECISAO

Ante todo o exposto, com fundamento no art. 408 do Cédigo de Processo Penal, PRONUNCIO os
acusados ALEXANDRE ALVES NARDONI e ANNA CAROLINA TROTTA PEIXOTO JATOBA,
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ambos qualificados nos autos, a fim de que sgjam submetidos a julgamento perante o E. 2° Tribunal do
Juri desta Comarca da Capital, o primeiro deles (Alexandre) com base na acusacéo de ter praticado os
crimes previstos nos arts. 121, paragrafo segundo, incisos|l1, IV eV c.c. o paragrafo quarto, parte final e
art. 13, parégrafo segundo, alinea“a’ (com relacéo a asfixia) e art. 347, paragrafo unico, todos c.c. 0s
arts. 61, inciso 11, alinea“¢€”’, segunda figura e 29, todos do Codigo Penal, e a segunda (Anna Jatobd)

com fundamento na acusacao de ter infringido as disposi¢des legais contidas nos arts. 121, paragrafo
segundo, incisos |11, IV eV c.c. o paragrafo quarto, parte final e art. 347, parégrafo Unico, ambos c.c. o
art. 29, todos do Caédigo Penal.

Por entender este Juizo que continuam presentes as condic¢des previstas nos arts. 311 e 312, ambos do
Caodigo de Processo Penal, que levaram a decretacéo da custddia cautelar dos acusados, nego-lhes o
direito de recorrer em liberdade da presente decisdo, devendo aguardar encarcerados a data a ser
designada para realizacdo de seu julgamento perante o Tribunal do Jdri.

|sto porque, como jaressaltado acima, existe, sim, prova da materialidade do crime e indicios suficientes
de autoria em relagdo aos acusados, tanto que estéo sendo pronunciados para serem submetidos a
julgamento perante o Tribunal Popular.

Além disso, na visdo deste julgador — respeitos outros entendimentos em sentido diverso — a prisao
processua dos acusados se mostra realmente necessaria para garantia da ordem publica, objetivando
acautelar a credibilidade da Justica em razéo da gravidade e intensidade do dolo com que o crime
descrito na denunciafoi praticado e arepercussao gque o delito causou no meio social, umavez que a
prisdo preventiva ndo tem como unico e exclusivo objetivo prevenir a prética de novos crimes por parte
dos agentes, como exaustivamente tem sido ressaltado pela doutrina pétria, ja que evitar areiteracéo
criminosa constitui apenas um dos aspectos desta espécie de custodia cautelar.

Tanto é assim que o proprio Colendo Supremo Tribunal Federal ja admitiu este fundamento como
suficiente para a manutencao de decreto de prisdo preventiva:

“HABEAS CORPUS. QUESTAO DE ORDEM. PEDIDO DE MEDIDA LIMINAR. ALEGADA
NULIDADE DA PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE. DECRETO DE PRISAO CAUTELAR
QUE SE APOIA NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO SUPOSTAMENTE PRATICADO, NA
NECESSIDADE DE PRESERVACAO DA “CREDIBILIDADE DE UM DOS PODERES DA
REPUBLICA”, NO CLAMOR POPULAR E NO PODER ECONOMICO DO ACUSADO.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA CONCLUSAO DO PROCESSO.”

“O plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 80.717, fixou atese de que o sério
agravo a credibilidade das institui¢des publicas pode servir de fundamento idéneo parafins de
decretacdo de priséo cautelar, considerando, sobretudo, a repercusséo do caso concreto na ordem
publica.” (STF, HC 85298-SP, 12 Turma, rel. Min. Carlos Ayres Brito, julg. 29.03.2005, sem grifos no
original).

Portanto, diante da hediondez do crime atribuido aos acusados, pelo fato de envolver membros de uma
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mesma familia de boa condicéo social, tal situacdo teria gerado revolta a populagdo ndo apenas desta
Capital, mas de todo o pais e até no exterior — ja que além dos indicios de autoria serem bastante
consistentes, atese de negativa de autoria sustentada por eles, de tdo genérica e baseada apenas em
meras suposi ¢oes, chegou a ser classificada pelo |. Desembargador Caio Eduardo Cangugu de Almeida,
relator de um dos primeiros “habeas corpus’ impetrados pel os réus, como destituidade “ ... nenhum
resquicio de razoabilidade...” (autos em apenso) — tanto que envolveu diversas manifestagdes coletivas
gue chegaram a ponto de exigir até mesmo a interdi¢cdo de ruas e instauracdo de verdadeiro aparato
militar de contencéo, quando do comparecimento dos mesmos ao Férum para participarem de
audiéncias, tamanho o nimero de populares e profissionais de imprensa que para ca acorreram, dai
porgue a manutencdo de suas custodias cautelares se mostra necesséria para a preservacao da
credibilidade e da respeitabilidade do Poder Judiciario, as quais ficariam extremamente abal adas caso,
agora, guando ja existe decisao formal pronunciando os acusados para serem submetidos a julgamento
pelo Jari Popular, conceder-lhes o beneficio de liberdade provisoria, uma vez que permaneceram
encarcerados durante toda a fase de instrucéo.

Esta posicdo jafoi acolhidainclusive pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, como
demonstra a ementa de acordao a seguir transcrita:

“LIBERDADE PROVISORIA — Beneficio pretendido — Réu preso provisoriamente antes da sentenca
de pronuncia— Existéncia de elementos suficientes para submeté-1o a julgamento pelo Tribunal do Jari
— Constrangimento ilegal inocorrente — Recurso improvido.

LIBERDADE PROVISORIA — Beneficio pretendido — Primariedade do recorrente — Irrelevancia—
Gravidade do delito — Preservacéo do interesse da ordem publica— Constrangimento ilegal
inocorrente.” (In JTYLex 201/275, RSE n° 229.630-3, 22 Cam. Crim., rel. Des. Silva Pinto, julg. em
09.06.97).

O Nobre Desembargador Caio Eduardo Cangucu de Almeida, naguele mesmo voto condutor do v.
acordao proferido no mencionado recurso de “habeas corpus’, resume bem a presenca dos requisitos
autorizadores da prisdo preventiva no presente caso concreto:

“Mas, se um e outro, isto €, se clamor publico e necessidade da preservacéo da respeitabilidade de
atuacdo jurisdicional se aliarem a certeza quanto a existéncia do fato criminoso e a veementes indicios
de autoria, claro que todos esses pressupostos somados haverdo de servir de bom, seguro e irrecusavel
fundamento para a excepcionalizagdo da regra constitucional que presumindo ainocéncia do agente ndo
condenado, ndo tolera a prisdo antecipada do acusado.”

E, mais afrente, arremata:

“Ha crimes, naverdade, de elevada gravidade, que, por si S0, justificam a prisdo, mesmo sem que se
vislumbre risco ou perspectiva de reiteracéo criminosa. E, por aqui, todos haverdo de concordar que o
delito de que se trata, por sua gravidade e caracteristica chocante, teve incomum repercussao, causou
intensa indignacéo e gerou na populacéo incontrolavel e ansiosa expectativa de uma justa
contraprestacao jurisdicional. A prevencdo ao crime exige que a comunidade respeite alel e a Justica,
delitos havendo, tal como o imputado aos pacientes, cuja gravidade concreta gera abal o t&o profundo
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naguel e sentimento, que para o restabelecimento da confianga no império dalei e da Justica exige uma
imediatareacéo. A falta dela mina essa confianca e serve de estimulo a prética de novas infragdes, ndo
sendo razoavel, por isso, que acusados por crimes brutais permanecam livre, sujeitos auma
conseguiéncia remota e incerta, como se nadativessem feito.” (sem grifos no original).

Nessa mesma linha de raciocinio também se apresentou o voto do ndo menos brilhante Desembargador
revisor, Dr. Luis Soares de Méello que, de forma firme e consciente da funcdo social das decisbes do
Poder Judiciario, assim deixou consignado:

“ Aquele que esta sendo acusado, e com indicios veementes, volte-se a dizer, de tirar de uma crianca,
com todo um futuro pela frente, aquilo que é o maior ‘bem’ que o ser humano possui — ‘avida’ — ndo
pode e ndo deve ser tratado igualmente a tantos outros cidaddos de bem e que seguem sua linha de
conduta social aceitavel e tranquila.

E o Judiciério ndo pode ficar alheio ou ausente a esta preocupacéo, dés que aele, em Ultimainstancia, €
gue cabe a palavra e a solugao.

Ora.

Aquele gue esta sendo acusado, ‘em tese’, mas por gigantescos indicios, de ser homicida de sua ‘ prépria
filha — como no caso de Alexandre — e ‘enteada’ — aqui no que diz a Anna Carolina— merece
tratamento severo, ndo fora o proprio exemplo ao mais da sociedade.

Que é também funcdo socia do Judiciério.
E a propria credibilidade da Justica que se pde & mostra, assim.” (sem grifos no original).

Nem se diga que estaria ocorrendo constrangimento ilegal em virtude da manutenc&o da prisao cautelar
dos acusados na hipotese, tal como pretendido pel os réus em suas alegagdes finais, posto que constitui
entendimento pacifico perante a jurisprudéncia pétria que, apds a pronuncia, a manutencdo da prisao
preventiva do réu ndo caracteriza excesso de prazo, como atesta a emenda de acorddo proferido pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, a seguir colacionada:

“PRONUNCIA — Liberdade provisoria— Fundamentos — Encerramento da instrugio — Excesso de
prazo — Constrangimento ilegal — Inocorréncia.

A prisdo provisoria, de natureza processual, medida que implica sacrificio aliberdade individual, deve
ser concebida com cautela, em face do principio constitucional dainocéncia presumida, impondo-se, por
iSs0, que a mesma tenha por base motivos concretos, suscetivels de autorizar a medida constritiva de
liberdade. A mera circunstancia de ser o réu primario e portador de bons antecedentes ndo impede o
magistrado processante de, umavez encerrada ainstrucéo criminal e convencido da necessidade da
custodia, indeferir pedido de liberdade provisoria. Nao consubstancia constrangimento ilegal a ordem de
prisdo processual devidamente fundamentada, ainda mais quando o réu encontrava-se foragido, sendo
preso em razdo de diligéncia policial. “Pronunciado o réu, fica superada a alegacéo do constrangimento
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ilegal da prisdo por excesso de prazo nainstrucéo” (Simula 21 do Superior Tribunal de Justica). Habeas
corpus denegado.” (STJ— HC n°®12.305 — MA — 62T — Rel. Min. Vicente Leal — DJU 11.09.2000
—V.u).

Além disso, aprova pericial juntada aos autos apresenta fortes indicios de que o local do crime foi
sensivelmente alterado, com o evidente intuito de prejudicar eventuais investigaces que viessem ser ali
realizadas posteriormente, ja que varios vestigios de sangue de aspecto recente no interior do
apartamento teriam sido parcia mente removidos por limpeza, inclusive em uma fralda de algodéo
encontrada dentro de um balde no local do crime, em processo de lavagem, onde foi obtido resultado
positivo para presenca de sangue, como apontado nas conclusdes contidas nos laudos periciais ja
encartado aos autos (fls. 674, 693, 707 e 802).

Embora se reconheca que tal prova pericial jafoi realizada e que, em tese, a permanéncia dos réus em
liberdade em nada alteraria o teor daguela prova técnica ja produzida, ndo é menos certo que este
comportamento atentatorio alealdade processual atribuido a eles constitui forte indicio para demonstrar
a predisposi¢cdo dos mesmos em prejudicar alisura e o bom resultado dainstrugdo processual em Juizo
— aqua somente se encerra com o julgamento em Plenario do Tribunal do Jiri — com o objetivo de
tentar obter sua impunidade, o que foi ainda mais reforcado pelo comportamento adotado por eles
durante a fase de formag&o da culpa, quando, ja encerrada a col heita dos depoimentos de todas as
testemunhas admitidas em 30 de julho de 2.008, insistiram na oitiva dos Assistentes Técnicos por eles
contratados em outros Estados da Federacdo — ja que poderiam muito bem ter se apresentado para
serem ouvidos perante este magistrado, umavez que estiveram por diversas vezes nesta Comarca da
Capital de Sao Paulo durante a elaboracéo de seus pareceres, como foi amplamente divulgado pela midia
— atrasando o encerramento da fase de instru¢cdo em mais de 60 dias, sem contar o esforco que teve que
ser realizado pelo |. Magistrado da E. 12 Vara do Juri da Comarca de Salvador paraouvir a perita Delma
da Gama e Narici que, por todos 0s meios, tentou obstruir arealizacéo do ato, como se verifica, em
riqueza de detal hes, através dos documentos de fls. 3362/3503.

Por fim, como este Juizo ja havia deixado consignado anteriormente, ainda que se reconhega que 0s réus
possuem endereco fixo no distrito da culpa, posto que, como noticiado, 0 apartamento onde os fatos
ocorreram foi adquirido recentemente pelo pai de Alexandre para ali estabel ecessem seu domicilio, com
animo definitivo, aém do fato de Alexandre, como provedor dafamilia, possuir profisséo definidae
emprego fixo, como ainda pelo fato de nenhum deles ostentarem outros antecedentes criminais e terem
se apresentado espontaneamente a Autoridade Policia para cumprimento da ordem de prisdo temporaria
gue havia sido decretada inicialmente, isto somente ndo basta para assegurar-lhes o direito a obtencéo de
sualiberdade durante o restante do transcorrer da presente acéo penal, conforme entendimento ja
pacificado perante a jurisprudéncia pétria, face aos demais aspectos mencionados acima que exigem a
manutencao de suas custodias cautelares, o que, de forma alguma, atenta contra o principio
constitucional da presungdo de inocéncia:
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“RHC — PROCESSUAL PENAL — PRISAO PROVISORIA — A primariedade, bons antecedentes,
residénciafixa e ocupacéo licita ndo impedem, por si sO, a prisdo provisoria’ (STJ, 62 Turma, v.u.,
ROHC n° 8566-SP, rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro, julg. em 30.06.1999).

“HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ASSEGURAR A
INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA A TESTEMUNHAS. MOTIVACAO IDONEA. ORDEM
DENEGADA.

1. A existénciade indicios de autoria e a prova de materialidade, bem como a demonstracéo concreta de
sua necessidade, |astreada na ameaga de testemunhas, sao suficientes para justificar a decretacao da
prisdo cautelar para garantir aregular instrugéo criminal, principal mente quando se trata de processo de
competéncia do Tribunal do Jari.

2. Nos processos de competéncia do Tribunal Popular, ainstrugdo criminal exaure-se definitivamente
com o julgamento do plenario (arts. 465 a 478 do CPP).

3. Eventuais condi¢des favoraveis ao paciente — tais como a primariedade, bons antecedentes, familia
constituida, emprego e residénciafixa— nao impedem a segregacéo cautelar, se o decreto prisional esta
devidamente fundamentado nas hipodteses que autorizam a prisdo preventiva. Nesse sentido: RHC
16.236/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJde 17/12/04; RHC 16.357/PR, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ
de 9/2/05; e RHC 16.718/MT, de minharelatoria, DJ de 1%2/05).

4. Ordem denegada. (STJ, 52 Turma, v.u., HC n® 99071/SP, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julg. em
28.08.2008).

Por todas essas razdes, ficam mantidas as prisdes preventivas dos réus que haviam sido decretadas
anteriormente por este Juizo, negando-lhes assim o direito de recorrerem em liberdade da presente
decisdo.

Regularmente intimados os acusados e seus Defensores a respeito do teor da presente decisdo, caso néo
sgja interposto qualquer recurso ou, em caso positivo, apds seu regular processamento, sera aberta vista
dos autos as partes para cumprimento da disposi¢céo contida no art. 422 do Cédigo de Processo Penal,
com anovaredacéo que lhe foi dadapelalLe n°11.689, de 09.06.2008.

P.R.I.C.
Sao Paulo, 31 de outubro de 2008.
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