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Unido deve reservar vaga para agr onomo no Amapa

O Superior Tribunal de Justica determinou que o Ministério da Agricultura reserve umavaga de
engenheiro agrénomo para o estado do Amapa. A decisdo liminar da 32 Se¢do do ST.J manteve despacho
anterior do ministro Og Fernandes e vale até o julgamento do mérito do Mandado de Seguranca.

A Uni&o recorreu ao Superior Tribunal de Justica porque ndo queria destinar um dos agronomos
aprovados no concurso para Fiscal Federal Agropecuario ao estado do Amapa. Quando o edital foi
aberto, havia uma vaga para o estado.

O candidato aprovado em oitavo lugar entrou com a agdo na Justica com o argumento de que 0 ministro
da Agriculturateria praticado um ato ilegal. 1sso porgue ele no inicio do concurso estava prevista uma
vaga parao Amapa. Depois, de acordo com “estudos técnicos realizados pela Unido”, o estado deixou de
ser contemplado com um agréonomo para o cargo de fiscal federal.

O presidente do STJ, ministro Cesar Asfor Rocha, indeferiu o pedido de liminar apresentado pelo
candidato por entender que se confundia com o mérito da questdo. Diante desta decisdo, o candidato
gjuizou Agravo Regimental alegando gque o pedido de liminar e o definitivo ndo sdo coincidentes, pois a
reserva de vaga é providéncia que tem nitido cunho cautelar, proprio do instituto processua do
provimento liminar, e visa, tdo-somente, a garantir a eficacia da concessdo da seguranca, se efetivada,
apos o exame do mérito.

Ao analisar 0 agravo, o relator, ministro Og Fernandes, deu aliminar determinando a reserva de uma
vaga para o cargo de engenheiro agronomo, destinada ao estado do Amapa, até deciséo final do
Mandado de Seguranca.

Novo Agravo Regimental foi apresentado. Dessa vez da Unido, argumentando, entre outras coisas, que a
situacdo relatada nainicial ndo justifica a concessdo do provimento de urgéncia contra o qual agora se
discute. Alegou violagdo aLei 1.533/51 (que trata do Mandado de Seguranca), por acreditar

insubsi stentes 0s motivos sustentados pelo candidato, acrescentando, ainda, que o requisito do perigo na
demora, na espécie, ndo estaria satisfeito. Por fim, declarou ndo existir ato ilegal ou conduta abusiva da
autoridade apontada como coatora.

Ao analisar aquestéo, o ministro Og Fernandes entendeu novamente gque a reserva da vaga para o cargo
de engenheiro agrénomo deve ser mantida até sua deliberacéo final.

Segundo ele, ainda que a Uni&o declare que os critérios de distribui¢éo de vagas tenham decorrido de
estudos técnicos, ndo apresentou documento que comprovasse a existéncia dos estudos.

Leia adecisao

AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 13.583 — DF (2008/0110281-9)
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Cuidam estes autos de agravo regimental, ainiciativa
da Uni&o, contra decisdo emanada d&et~e Relator, que deu provimento a anterior recurso regimental,
interposto por MARCELO MAGALHAES PIOLI, nos dominios do mandado de seguranca em epigrafe.

Em conformidade com o acervo dos autos, tem-se que a presente agdo mandamental foi instaurada ao
propésito de se determinar & autoridade apontada coatora, o Excelentissimo Ministro de Estado da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, a nomeacéo do impetrante, MARCELO MAGALHAESPIOLI,
para o cargo de Fiscal Federal Agropecudrio, navaga correspondente ao Estado do Amapa.

Em sede liminar, o pedido € para que sgja reservada uma vaga até ulterior decisao neste mandamus.

Apobs aouvida da autoridade impetrada (fls. 84792), o eminente Ministro César Asfor Rocha, no
exercicio da Presidéncia, deliberou indeferir a postulacdo liminar.

Inconformado, o impetrante trouxe alume o agravo regimental contido as fls. 1097115, solicitando deste
Tribunal areconsideracdo do ato presidencial.

Amparado em julgamento proferido por esta Terceira Secéo, mais precisamente no ambito do agravo
regimental em mandado de segurancga n.® 13.5757DF, de relatoria da eminente Ministra Jane Silva,
acenel favoravel mente aguela pretenséo, determinando ao impetrado a reserva de umavaga para o cargo
indicado na exordial.

Por sua vez, resistindo ao mencionado pronunciamento, a Uni&o interpde o agravo regimental coligido
asfls. 132?138, alegando, em sintese, que a situacdo delatada nainicial ndo justifica a concesséo do
provimento de urgéncia contra o qual agora se rebela.

Divisa, por outro lado, violagdo ao disposto no art. 7.°, inciso I, daLei n.° 1.53371951, por acreditar
insubsistentes os motivos tecidos pelo autor, acrescentando, ainda, que o requisito do periculum in mora,
na espécie, ndo estaria satisfeito.

Por fim, declara ainexisténcia, a seu ver, de ato ilegal ou conduta abusiva da autoridade apontada
coatora.

Esses os termos em que pede 0 provimento do agravo.
E o relatrio.
AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N°13.583 — DF (200870110281-9)

VOTO
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O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Ap6s examinar as ponderacdes formuladas pela parte
agravante, decido manter os termos do provimento liminar em quest&o.

Para umamelhor andlise do pleito recursal, julgo oportuno trazer a colacéo as anotacfes que fiz constar
da decisdo agravada (passo a citar):

“Observo, inicialmente, que questéo semelhante foi apreciada pela Terceira Secéo deste Tribunal, por
ocasido do julgamento do agravo regimental em mandado de seguranca n.® 13.5757DF, relatado pelaem.
Ministra Jane Silva. Na altura, o Orgao Julgador concluiu que a postulagdo liminar, deduzida nagueles
autos, atendia aos pressupostos legais, nomeadamente o periculum in mora, tendo em vista o prazo de
vigéncia do concurso publico mencionado na exordial, que vem a ser 0 mesmo debatido na vertente acéo
mandamental .

Havendo participado daguele julgamento, trago a colacdo as ponderagdes da Excelentissima Ministra
voltadas a0 deferimento da tutelaliminar, no que respeitar a presente hipotese:

‘Trata-se de mandado de segurancaimpetrado por JOANA FERNANDES EIGENHEER MOREIRA
contra conduta omissivado MINISTRO DE ESTADO DA AGRICULTURA PECUARIA E
ABASTECIMENTO.

Alegater sido aprovada em concurso publico para o cargo de Fiscal Federal Agropecuério — Médico
Veterinario, em 13.° (décimo terceiro) lugar, para o Estado de Santa Catarina.

[..]

Sustenta estar caracterizado o fumus boni juris, bem como o periculum in mora, dado que o prazo de
validade do certame, o qual jafoi prorrogado, vence em 20 de maio de 2008, bem como pelo fato de que
a atividade de fiscalizag&o estara sendo exercida por profissionais ndo concursados. Noticia, ainda, que
ja estaria sendo preparado o Edital para novo certame.

[..]

Entretanto, tendo em vista gue a caducidade do certame autorizara a Administracdo a realizacdo de novo
concurso, mostra-se conveniente determinar areserva de vaga para aimpetrante, afim de ser garantidaa
eficacia de uma eventual concessdo do writ.

Assim procedeu a Terceira Secéo desta Corte nos Mandados de Seguranga 9.4127DF, Relatora Ministra
LauritaVaz, DJ de 09.03.2005 e 11.3857DF, Relator Ministro Felix Fischer, DJ de 16.10.06.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE aliminar, afim de determinar a autoridade coatora que
proceda areservade 1 (uma) vaga do Cargo de Fiscal Agropecuario — Médico Veterinario, destinada ao
Estado de Santa Catarina, a qual sera ocupada pelaimpetrante, caso deferido, ao final, o writ’.

De fato, como bem ponderou a Ministra Relatora, a preméncia de novo certame e a provavel ocupacdo
das vagas remanescentes sa0 aspectos relevantes para a configuragéo do periculum in mora e impdem
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situacdo de dificil reversdo, o que concorre para a concessdo do provimento amejado.

Quanto ao fumus boni iuris, observo, a partir daleitura das informagdes, que os motivos ali assentados
para a ndo-convocagdo do autor constituem genuinas razdes de mérito, e nesse campo serdo aferidas.
Verifico, também, que, conquanto alegado, nas notas técnicas subscritas pelos Chefes do Servico de
Ingresso e Avaliacéo Funcional e da Divisdo de Gestéo de Carreira e Evolucéo Funcional do Ministério
da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, que a defini¢do e distribuicéo das 109 (cento e nove) vagas
decorreram de estudos e levantamentos internos realizados pela Secretaria de Defesa Agropecudria e
Orgaos Superiores da Administracio — MAPA, n3o foi coligida qual quer prova documental nesse
sentido.

Ante tal contexto, colho dos fundamentos acima para reconsiderar a decisdo agravada, deferindo a
liminar pretendida. Determino a autoridade apontada coatora a ado¢&o das providéncias necessarias a
reservade 1 (uma) vaga do cargo de Fiscal Federal — Engenheiro Agronomo, destinada ao Estado do
Amapa, até decisdo final a ser proferida na presente acéo”.

Pois bem. Ante o quadro declinado pelo autor, nomeadamente a possibilidade de novo certamee a
eventual convocagao de novos candidatos, parece-me clara e prudente a determinacéo de reserva de
vaga, na modalidade do cargo pretendido pelo impetrante, até decisdo final neste mandamus.

Insisto para o fato de que, conquanto a Uni&o declare que os critérios de distribuicéo de vagas tenham
decorrido de estudos técnicos, ndo forneceu a este Juizo Relator documento hébil nesse sentido, que
pudesse demonstrar que o hdo-aproveitamento do candidato para a vaga em questéo teriaresultado de
ato legitimo, compativel com os principios que regem o concurso publico.

Todavia, como dito linhas atrés, a defesa esta, neste aspecto, restrita aos argumentos, ndo havendo
provas arespeito, exceto notas técnicas que se limitam a fazer referéncia a esses estudos, sem que
estejam acompanhadas da respectiva comprovacao.

Merece ser considerado, também, que, apesar de o candidato ter sido aprovado em 8.° lugar, e 0 nimero
inicial ser de seis vagas, houve posterior solicitagdo do proprio Ministério da Agriculturajunto ao
Ministério do Plangamento, Orcamento e Gestdo para que fosse autorizada a nomeacéo de candidatos
classificados e ndo convocados (que vem a ser 0 caso do autor), aqual foi acatada em parte, sendo
permitida a nomeagdo de 109 novos candidatos naquela situacdo. E o que se depreende do documento
anexado as informagdes prestadas pela autoridade apontada coatora a fl. 102.

No entanto, mesmo com 0 acréscimo acima, o candidato ndo restou contemplado. E o0 argumento da
Unido?agravante € o de gue estudos técnicos realizados priorizaram outras regides, que ndo o Estado do
Amapa, os quais, como ja salientado, ndo estdo provados nos autos.

Dessa forma, entendo que areserva da vaga para o cargo de Engenheiro Agronomo deve ser mantida até
ulterior deliberacéo.
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Reportando-me ao julgamento do agravo regimental em mandado de segurancan.® 13.5757DF, nego
provimento ao presente agravo regimental.

E como voto.
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