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Jornalistatem direito decriticar jornalista, diz juiza

Jornalistatem direito de criticar o trabalho de colega sem que isso caracterize ofensa pessoal e resulte no
pagamento de indenizag&o por danos morais. O entendimento foi usado pelajuiza Va éria Longobardi
Maldonado, da 292 Vara Civel de S&o Paulo, para negar o pedido de indenizac&o por danos morais da
reporter Lilian Christofoletti, do jornal Folha de S. Paulo, contra Mino Carta, Antonio Carlos Queiroz e
Raimundo Rodrigues Pereira, darevista Carta Capital.

Lilian Christofoletti reclamou de reportagens publicadas narevista Carta Capital e no blog do jornalista
Mino Carta que sugeriram que ela participou de um compl6 contraareelei¢céo do presidente Luiz In&cio
LuladaSilva. Lilian Christofoletti disse que foi chamada de “perdigueiro dainformacéo”, “sabuja
(bajuladora)”, “jagunca’, “escrava’, por ter recebido, junto com outros jornalistas e de fonte n&o
identificada, fotografia do dinheiro apreendido pela Policia Federal e que seria usado para comprar um
dossié contra 0 entdo candidato a presidéncia Geraldo Alckmin — escandalo que ficou conhecido como

Dossié dos Aloprados, ou Dossié Vedoin.

A reporter disse que por causa do comportamento dos jornalistas da Carta Capital passou a receber
critica de colegas, e-mails depreciando sua conduta profissional, éticae moral e ameacas de morte. Os
jornaistas, representados pelo advogado Fernando K. L ottenber g, do escritdrio Lottenberg Advogados
Associados, alegaram que outros jornalistas foram mencionados além da reporter. Disseram tambéem
gue, por escrever paraa Folha, jornal de grande circulacéo, €la esta sujeita a criticas tanto da popul acéo,
como de outros jornalistas.

A juizaacolheu os argumentos dos jornalistas da Carta Capital Segundo a sentenca, Mino Carta
escreveu em seu blog: “O comportamento dos jornalistas verde-amarel os é algo espantoso. Ha
excegoes, felizmente. A larga maioria curva-se, porém, a vontade do patréo com a mesura do sabujo.
Ou do jagunco? Ou do escravo? Pergunto aos meus botdes, ndo sei se perplexo ou conformado, que vai
entre o figado e a alma de Lilian Christofoletti, da Folha, de Paulo Baraldi, do Estaddo, de Tatiana
Farah, de O Globo, de André Guilhermo, da Jovem Pan: gravaram a conversa do Delegado nas
cercanias do prédio da Policia Federal na Lapa de Baixo....".

Paraajuiza, as palavras “sabuja’, “escrava’ ou “jagunca’ ndo foram usadas contra Lilian Christofoletti.
Segundo Valéria, ainterpretacdo do texto sugeriu que a criticafoi contra o comportamento dos
jornalistas, sem qual quer intencéo de ofendé-los.

“Trata-se de verdadeira utilizagéo da funcéo meta-linguistica aplicada ao jornalismo! Tanto € verdade
gue apos as matérias relacionadas nainicial, seguiram-se reportagens e textos el etrénicos de outros
jornalistas de renome, tais como Paulo Henrique Amorim, Luis Carlos Nassif, dentre outros, que
passaram atecer criticas da mesma natureza a respeito da matéria veiculada pelos ‘ jornalistas verde-
amarelos' . A versdo da autora de que tais jornalistas de renome teriam sido influenciados pelas matérias
dos réus ndo se sustenta porque até que se prove em contrario cada jornalistatem o direito de também
tecer criticas livres principa mente sobre fatos de repercussao nacional”, afirmou a juiza, que ndo levou
em conta o viés governista dos profissionais mencionados.
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“Ora, entre os proprios profissionais da imprensa estabel eceu-se um did ogo critico arespeito daforma
como grandes jornalistas e grandes veicul os de informac&o conduziram areferida matéria‘Dossié
Vedoin'. Frise-se, ademais, que a autora é jornalista atuante de um grande veicul o de informac&o, de
forma que todo o seu trabalho esté submetido ao crivo da opinido publica e, € inegavel, que aautora se
encontra mais exposta a criticas e analises naforma como se conduz em seu trabalho, como também o
fato que gerou a celeuma tinha repercussao nacional. Portanto, apto estava a gerar todo o tipo de opiniéo,
ndo sb sobre si mesmo, como também da forma que se conduziram os jornalistas’, reconheceu Valéria
Maldonado.

Lilian Christofoletti € umajornalista respeitada e independente. Leva ao pé daletra o rigoroso manual de
conduta da Folha de SPaulo que, diferentemente da midia partidaria, pratica um jornalismo de
substantivos.

Mas, de acordo com ajuiza, ndo houve agressdes pessoais. O espirito critico € que norteou as
reportagens publicadas pela Carta Capital. “ Preval ece neste caso a funcéo critica daimprensa,
curiosamente sobre si mesma. Ademais, ndo ficou provado gque os réus tenham tido a intencéo basica de
ofender a honra da autora, mas sim, de criticar aforma como o jornalismo vem sendo conduzido em
nosso Pais. Dai aimprocedéncia do pedido de indenizac&o por dano moral”, concluiu.

L eia a decisdo
Processo 583.00.2007.176635-0

PODER JUDICIARIO VIGESIMA NONA VARA CIVEL DO FORO CENTRAL Autos ne:
2007.176.635-0/0-0 VISTOS. LILIAN ALESSANDRA CHRISTOFOLETTI guizou a presente agéo de
indenizac&o por danos morais em face de CARTA EDITORIAL LTDA., MINO CARTA, ANTONIO
CARLOS QUEIROZ e RAIMUNDO RODRIGUES PEREIRA, alegando, em sintese, que € importante
e renomada jornalista ha mais de dez anos, trabalhando, no momento, no jornal “Folha de S&o Paulo”.
Os réus também sdo jornalistas e trabalham na revista quinzenal “ Carta Capital”. Contudo, os réus, de
forma gratuita, publicaram varias matérias mentirosas e ofensivas a autora, sugerindo que elateria
participado de compl contra areelei¢cdo do Presidente Luiz Inacio Lulada Silva, o que ndo reflete a
verdade, provocando diversos dissabores profissionais e familiares a autora.

Salienta que foi chamada de “perdigueiro dainformacéo”, “ sabuja (bajuladora)”, “jagunca’, “escrava’,
j& que recebeu, juntamente com outros jornalistas e de fonte ndo identificada, fotografia de montante em
dinheiro apreendido e que supostamente seria utilizado para aquisicdo de dossié contra o candidato a
Presidéncia da Republica Geraldo Alckmin, provocando assim que as el ei¢Oes fossem para 0 segundo
turno ou, em outras palavras, um verdadeiro “golpe de estado”. Disse ainda que, a partir destas
publicacdes da empresa Carta Editorial e seus jornalistas, passou areceber varias criticas de outros
jornalistas, aém de mensagens el etrénicas depreciando sua conduta profissional, éticae moral e, até
mesmo com ameagas de morte.
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Portanto, diante dos inimeros prejuizos sofridos, requer a procedéncia do pedido inicial, condenando-se
0S réus no pagamento de indenizacdo por danos morais em valor a ser arbitrado por este Juizo, além da
condenagdo dos réus a publicarem a sentenca a ser proferida no mesmo espaco darevista e nos
consectarios legais de estilo. A inicial veio acompanhada de documentos e de procuracéo. Devidamente
citados (fls. 193/194), os réus ofertaram contestacéo a fls. 222 e seguintes, com documentos. A ré Carta
Editoria Ltda. pugna pela extingdo da aco sem julgamento de mérito em relacdo a ela, ja que flagrante
é suailegitimidade de parte passiva, umavez gque atitularidade da marca pertence a empresa Editora
Confianga Ltda. e ndo a atual ocupante do pélo passivo. Pediu a denunciacdo dalide a empresa Editora
Confianca Ltda

Ha ainda pedido de extin¢éo da acéo, por ilegitimidade passiva dos réus Raimundo e Antonio Carlos,
onde alegam que ndo fazem parte darevista“ Carta Capital” e o blog nainternet é de propriedade
exclusiva do co-réu Mino Carta. Requerem, ainda, a extingéo da acdo por inépciadainicia jaque as
condutas ndo estdo devidamente descritas. Quanto ao mérito, asseveram 0s réus gue a autora encampou
versao dos fatos apresentada pelo Delegado da Policia Federal, mesmo tendo ciéncia que erafalsa,
confirmando o furto das fotografias publicadas no Jornal “Folha de Sdo Paulo” quando, na verdade, as
fotografias foram entregues aos reporteres pelo proprio Delegado da Policia Federal.

Afirmam que a criacdo de uma fonte jornalistica falsa em reportagem publicada em jornal, além de
infringir os deveres éticos da profisséo, é praticada consideradailicito penal. Mas, apesar disso, nunca o
nome da autorafoi diretamente relacionado com as noticias veiculos narevista Carta Capital. Salientam
também que as reportagens ndo mencionaram nada contra a autora, bem como, que a autora é jornalista,
gue escreve para o jornal “Folha de S&o Paulo” e, no exercicio desta atividade esta sujeita a criticas tanto
da populacdo, como de outros jornalistas. Réplicaafls. 432/440. As partes especificaram provas.
Designada audiéncia, a conciliacao restou frutifera apenas para excluir do pélo passivo aré “ Carta
Capital”, que foi homologada afls. 453. E o breve relato.

Fundamento e DECIDO.

Por primeiro, determino que a zel osa Serventia proceda as devidas anotagdes, inclusive junto ao
Distribuidor, a fim de fazer constar que o pélo passivo € ocupado pelo réu DEMETRIO CARTA,
verdadeiro nome de MINO CARTA. As preliminares de ilegitimidade de parte ndo prosperam porgue a
autora descreveu condutas a ensgjar 0 exame da tutela para cada um dos co-réus. Os fatos e fundamentos
juridicos do pedido estdo descritos nainicial a suficiéncia para exercicio do direito de defesa pelos réus.
Assim, ndo ha que se falar em exting&o por inépciadainicial.

Trata-se de agdo de indenizacg&o por danos morais, naqual a autora, jornalista do jornal “Folha de Sao
Paulo” afirma que teria sido ofendida pelos réus, que também séo jornalistas, em virtude do contetido de
matéria publicada narevista“ Carta Capital” e no blog do co-réu Mino Carta. Especifica as datas do
blog, 16/10/2006 e 13/10/2006 e a reportagem da revista da edi¢éo de n. 414, de 18/10/2006. Afirmaa
autora que no blog do jornalista Mino Carta ela seria manipul ada por seus superiores, chamando-a de
bajuladora, jagunca e escrava.
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Afirma, ainda que, os co-réus Raimundo e Antonio Carlos com estas informagdes publicaram noticias na
revista“ Carta Capital”, sugerindo ainda que a autora concordou com a estratégia do Delegado Dr.
Edmilson Bruno, em publicar fotos para prejudicar o entdo candidato e atual Presidente da Republica.
Alegatambém a autora que as matérias insinuam que elateria aintencéo, com a divulgacéo das
fotografias, de interferir no primeiro turno das elei¢des presidenciais. Salienta que a repercussao das
matérias de responsabilidade dos réus foi negativa e que jornalistas criticaram-na apos agquelas
publicagdes, bem como, n&o |he foi dada nenhuma oportunidade de defesa.

Além disso, foi criticada por leitores daquele jornal, recebeu diversas mensagens ofensivas, além de
ameagas de morte. Diante de tais argumentos, formula pedido de indenizacéo por danos morais. Os fatos
descritos nos autos se referem a reportagem publicada em vérios jornais e revistas do Pais, no dia 30 de
setembro de 2.006, tais como a “Folha de S&o Paulo”, jornal em que trabalha a autora. Trata-se de
fotografia de primeira pagina de um significativo montante de dinheiro apreendido pela Policia Federal,
gue seria destinado a pagamento pela compra de um dossié contra 0 candidato a Presidéncia da
Republica, Dr. Geraldo Alckmin. O valor seria pago pelo Partido dos Trabalhadores (PT), partido do
concorrente nas mesmeas elei¢cdes e atual Presidente da Republica.

A “Folha de Sdo Paulo” teria na matéria apresentado a versao de que o CD contendo as fotografias foi
entregue aos jornalistas por autoridade que ndo quis se identificar. Publicou a verséo do Delegado
responsavel pelo caso de que o CD das fotos tinha sido furtado das dependéncias da Policia Federal. O
jornalista Demetrio Carta, mais conhecido por Mino Carta em seu blog, bem como o jornalista
Raimundo R. Pereira com o auxilio do co-réu Antonio Carlos se filiaram a tese de que as fotografias ndo
teriam sido furtadas, mas sim, entregues aos jornalistas e que o intuito da agéo seriaarealizacéo do
segundo turno das elei¢des presidenciais. Motivo pelo qual teceram criticas a atitude dos jornalistas que
participaram do fato, ndo s6 a autora, afirmando que a versdo de que as fotografias teriam sido furtadas
n&o seria verdade.

A Constituicéo Federal, no seu artigo 5°., inciso 1V garante alivre manifestacdo do pensamento, como
também protege a honra e aimagem, em seu inciso X.

E deste conflito de direitos fundamentais que trata a presente lide. Ambos coexistem no sistema
constitucional nacional e ha de se verificar em cada caso concreto, qual deles deve prevalecer ou qual
esta sendo injustamente violado. O direito ainformacéo é a base do sistema democratico e somente por
meio dele é que aliberdade, em todos os sentidos que este direito fundamental possatomar se expressa
na sociedade. De forma que arestricéo ao direito de informagdo deve ser pontual mente justificada.
Acresce no caso concreto, que o conflito se da especificamente entre profissionais da informagéo,
jornalistas, aos quais cabe, a materializacdo dainformagdo no nosso Pais.

Além de exercerem os jornalistas a funcdo informativa, evoluiu a nobre profisséo no decorrer dos
tempos a funcdo investigativa e critica dos diversos fatos da vida social, politica e econdmica. No caso
concreto, 0s quatro jornalistas que sdo partes neste feito exerceram em seus misteres fungbes
investigativas e funcdes de informacéo, quer pelamidia eletrénica, quer pela midia escrita. Nenhum
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deles provou de forma documental ainverdade a respeito do que foi narrado pelo outro, também de
formadocumental.

Assim, n&o seria pertinente que o fizessem por testemunhas. Por isso, 0 processo deve ser julgado de
forma antecipada, com base apenas nos documentos ja acostados aos autos. N&o é objeto da lide a prova
das versdes a respeito da origem do dinheiro, arespeito da existéncia ou ndo do dossié, nem mesmo de
como as fotos chegaram as méos dos jornalistas, ou o intuito da publicacdo das mesmas. O objeto desta
lide é decidir se houve ou ndo injuria a autora nas matérias assinadas pelos réus.

A autora como jornalista ndo tinha obrigagdo de revelar suas fontes de informagao ou de fornecimento
de fotografias. O que os réus criticam é aforma como a autora e os demais jornalistas que tiveram
acesso, em primeiramao, a estas fotografias, teriam conduzido suas reportagens. As reportagens
veiculadas narevista“ Carta Capital” em nenhum momento dirigiram criticas ofensivas diretamente a
autora, mas tdo somente relatam como as fotografias realmente foram obtidas e tecem andlise a esta
conduta inserida no contexto politico da época (pré-eleicdo presidencial).

N&o se pode inferir de tais reportagens que a autora pessoal mente tenha contribuido para a realizagéo do
segundo turno das eleices presidenciais. De outra banda, as palavras “ bajuladora, escrava e jagunca’
ndo foram dirigidas diretamente a autora. Vea-se, no blog o co-réu Mino Carta escreveu: “o
comportamento dos jornalistas verde-amarel os € algo espantoso. Ha excegdes, felizmente. A larga
maioria curva-se, porém, avontade do patréo com a mesura do sabujo. Ou do jagunco? Ou do escravo?
Pergunto aos meus botdes, ndo sei se perplexo ou conformado, que vai entre o figado eaamade Lilian
Christofoletti, da Folha, de Paulo Baraldi, do Estaddo, de Tatiana Farah, de O Globo, de André
Guilhermo, da Jovem Pan: gravaram a conversa do Delegado nas cercanias do prédio da Policia Federal
naLapadeBaixo....” (fls. 49).

Vé-se que, ao contrario do escrito afls. 12, o jornalista ndo escreveu a palavra sabuja, escrava ou
jagunca adjetivando qualquer conduta da autora. A interpretacéo do texto sugere critica ao
comportamento dos “jornalistas verde-amarelos’ e, ap0s, 0 co-réu elenca alguns deles, dentre os quais a
autora. Trata-se de verdadeira utilizacéo da funcéo meta-linguistica aplicada ao jornalismo! Tanto €
verdade gue ap0s as matérias relacionadas nainicial, seguiram-se reportagens e textos el etronicos de
outros jornalistas de renome, tais como Paulo Henrique Amorim, Luis Carlos Nassif, dentre outros, que
passaram atecer criticas da mesma natureza a respeito da matéria veiculada pelos “jornalistas verde-
amarelos’.

A versdo da autora de que tais jornalistas de renome teriam sido influenciados pelas matérias dos réus
n&o se sustenta porque até que se prove em contrario cada jornalistatem o direito de também tecer
criticas livres principa mente sobre fatos de repercussao nacional. Observo que os jornalistas citados
pela autora (Paulo Henrique Amorim, Luis Carlos Nassif, dentre outros) sdo profissionais de renome e,
tanto quanto autora e réus também sdo formadores de opini&o, ndo podendo se presumir que tenham
publicado aguelas matérias apenas por influéncia daquel as reportagens pretéritas publicadas pel os réus.
O jornalista Luis Carlos Nassif (fls. 79) menciona que a matéria veiculada narevista “ Carta Capital” €
uma aula de jornalismo sobre o “anti-jornalismo”. Ja, Paulo Henrigue Amorim (fls. 81) cita o blog do co-
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réu Mino Carta e diz que nareportagem darevista“ Carta Capital” demonstra-se de formairrefutavel
como “0 golpe terialevado a elei¢céo para 0 segundo turno”.

Ora, entre os préprios profissionais da imprensa estabel eceu-se um didlogo critico a respeito daforma
como grandes jornalistas e grandes veiculos de informagdo conduziram a referida matéria “ Dossié
Vendoin”. Frise-se, ademais, que a autora € jornalista atuante de um grande veiculo de informacéo, de
forma que todo o seu trabalho esta submetido ao crivo da opinido publica e, éinegavel, que a autora se
encontra mais exposta a criticas e analises na forma como se conduz em seu trabalho, como também o
fato que gerou a celeuma tinha repercussao nacional. Portanto, apto estava a gerar todo o tipo de opini&o,
ndo so sobre si mesmo, como também da forma se conduziram os jornalistas.

Dai decorre o envio de diversas mensagens, criticas, que a autora recebeu, néo se podendo carrear
responsabilidade aos réus sobre o livre direito de manifestagdo do pensamento exercido pelo leitores do
jorna “Folha de Sdo Paulo”. Cerca de um més depois da noticia com afotografia do dinheiro, o entdo
ombudsman da “ Folha de Séo Paulo”, jornalista Marcel o Beraba publicou reportagem intitulada “ Nervos
aFlor daPele’, analisando as matérias da“ Carta Capital” e da“Folha de S&o Paulo” e concluiu: “Como
avalio os procedimentos do jornal? Primeiro, ele agiu certo ao publicar as fotos. Elas tém indiscutivel
interesse publico. O jornal também acertou ao preservar o nome do Delegado que passou as fotos e que
pediu para ndo ser identificado. A garantia constitucional de preservacédo dafonte é um dos pilares da
imprensa e da democracia. Mas, o jorna errou, na minha opinido ao endossar a histériainventada pelo
Delegado de que o CD tinhasido furtado.....” (fls. 425).

Entendo, pois, ao contrério do alegado naréplicaafls. 438, que ndo houve agressdes pessoais a autora.
O espirito critico € gue norteou as reportagens postas a discussao na peticao inicial. Nao houve “animus
injuriandi”, desde que ndo hé diretamente nenhuma of ensa pessoal a autora, mas sim, criticas aformade
conducdo dos trabal hos por ela realizados naguele caso. Observo, ainda e nem poderia ser de forma
diversa, ndo setrata de julgar a conduta de jornalistas, nesta singela sentenca e nem amim caberiata
mister, que ndo milito nesta &rea, mas sim, de caracterizar ou ndo ofensa pessoal a autora que dé
sustentacdo a indenizacao pretendida. Prevalece neste caso afuncgéo critica daimprensa, curiosamente
sobre st mesma. Ademais, ndo ficou provado que os réus tenham tido a intencéo basica de ofender a
honra da autora, mas sim, de criticar aforma como o jornalismo vem sendo conduzido em nosso Pais.
Dai aimprocedéncia do pedido de indenizagdo por dano moral formulado nainicial.

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE a presente acéo de indenizagao por danos morais, declarando
extinta a presente agdo com fundamento no artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a
autora no reembol so das custas processuai s despendidas pel os réus e honorarios advocaticios que ora
arbitro, por equidade, no valor de R$ 1.000,00 (mil reais) para cada réu, tudo atualizado desde a data do
ajuizamento da acdo e acrescido de juros moratorios de 1% (um por cento) a contar da intimacéo para
fins de execucdo. P.R.I.

Sao Paulo, 03 de novembro de 2.008.

VALERIA LONGOBARDI MALDONADO
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