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Pacientetratada em Cuba néo precisaressarcir a Uniao

Paciente que viajou para Cuba paratratar retinose pigmentar (doenca degenerativa daretina) a custa da
Uni&o ndo precisa devolver para o governo os valores gastos, segundo deciséo da 22 Turmado Superior
Tribunal de Justica. Isso porque a paciente havia obtido uma liminar garantindo o custeio do tratamento
no exterior. Essaliminar, depois que ela acabou o tratamento, foi revogada.

De acordo com os autos, a paciente pediu Mandado de Seguranca com o objetivo de obter autorizacéo
parafazer o tratamento em Cuba, pais que possui 0 campo mais avangado na area oftalmol 6gica. Em
2001, uma liminar autorizou o custeio do tratamento pelo Sistema Unico de Salde. Na época, 0 STJ
entendia que essa pretensdo era juridicamente exigivel do Estado.

Ainda segundo os autos, pouco tempo depois de fazer o procedimento médico, no valor de R$ 25 mil, a
liminar foi revogada. Em 2004, o STJ mudou seu entendimento e, a partir dai, a Unido moveu uma agdo
de cobranca contra a paciente. A cobrancafoi negada pela primeira e segundainstancias, que alegaram
respeito ao fato consumado e airreversibilidade do provimento.

A Unié&o recorreu ao STJ. O pedido ja havia sido negado por deciséo individual do relator, ministro
Humberto Martins, o que levou a novo recurso, um agravo regimental.

Ao julgar esse recurso, Humberto Martins afirmou que a paciente se viu envolvida nas ondas
jurisprudenciais que modificaram o entendimento da corte sobre o problema. Para ele, séo nitidos os
contornos do respeito as expectativas legitimas das partes e da boa-fé objetiva.

Paraele, o Tribunal Regional Federal da 42 Regido acertadamente manteve a sentenca que negou o
pedido de ac&o de cobranca para atender ao dever do Estado de assegurar a estabilidade das relagtes
juridicas constituidas por forca de deciséo judicia. Parao TRF-4, por setratar de fato consumado por
forca de decisfo judicia que produziu seus efeitos de forma definitiva, é inviavel fazer qualquer
modificagéo.

O ministro afirmou ser 6bvio que essa solugcéo ndo pode ser aplicada a todos os casos. Sobre o caréter
particular dessa decisao, afirmou ser vedada a cobranca dos val ores recebidos de boa-fé pela recorrida
neste caso e presentes as circunstancias dos autos. Ressaltou que o sacrificio orarealizado em detrimento
da seguranca juridica, mas em favor da Justica, € topico e excepcional.

Segundo 0 ministro, no caso se aplica o que a doutrina alema consagrou como “ pretensdo a protecdo”,
gue serve de fundamento a manutencéo do acordao recorrido. O seu voto foi acompanhado pelos outros
ministros da 22 Turma.
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