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| ndenizacao por acidente detrabalho n&o sedivide

Seguro e indenizagdo por acidente de trabalho ndo entram na partilha de bens do casal. Com esse
entendimento, a 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, manteve o acorddo do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. A segundainstanciareeitou ainclusdo, na partilha, dos
direitos de aces judiciais provenientes da doenca de trabal ho do ex-companheiro.

O TJ gaicho concluiu que os direitos decorrentes dos processos judiciais movidos pelo réu contra o
banco do estado do Rio Grande do Sul e contraa Companhia Unido de Seguros Gerais por incapacidade
por doencga do trabalho consubstanciam indenizagtes referentes ao prémio de seguro e por danos morais.
Esses sdo direitos considerados personal issimos e somente pertencentes ao patrimonio do titular.

Na acdo gjuizadano STJ, ainventariante do espdlio do ex-companheiro afirmou que as disposi¢cdes do
artigo 271, VI, do Codigo Civil sdo taxativas ao estabel ecer que os frutos civis do trabalho ou industria
de cada conjuge ou de ambos entram na comunh&o. 1sso inclui as indenizagBes securitarias, ja que houve
contribuic¢ao do casal no pagamento do prémio.

O relator, ministro Jodo Otavio de Noronha, afirmou gque a indenizagéo recebida em razéo de pagamento
de seguro pessoal cujo risco previsto eraainvalidez temporaria ou permanente ndo constitui frutos ou
rendimentos do trabalho que possam gjustar-se as disposi¢cdes do inciso VI do artigo 271 do Cédigo
Civil. Para ele, aindenizacéo recebida em razéo de acidente de trabalho é personalissima, pois a
reparacao deve ser feita aquel e que sofreu o dano e carrega consigo a deficiéncia adquirida

O ministro destacou que o prémio do seguro pessoal visarecompor uma perda, e aindenizacdo por
acidente de trabalho tem por fim o ressarcimento das despesas com medicamentos, internacoes
hospitalares, operacdes cirurgicas, honorarios médicos e daincapacidade do autor para desempenhar
suas fungdes. “Por certo que ndo se trata de acréscimo patrimonial a ser dividido na hipotese de
desfazimento da unido estavel.”

Jodo Otévio de Noronha ressaltou que a regra contempla apenas uma e excegdo: a de que, ha acdo
indenizatoria, seja 0 ex-empregador condenado a pagar |ucros cessantes ao ex-empregado, poisai sim
haveria resultado de acréscimo patrimonial, visto que tal verba nada mais expressa do que o resultado da
frustracéo do lucro razoavel mente esperado gue o reclamante so ndo recebeu em razéo do acidente
sofrido. " Ai, sim, poder-se-iafalar em aumento do patriménio”, concluiu o relator.
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