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PGR & contra equiparacéo salarial dejuiz substituto etitular

Os juizes substitutos ndo tém direito de receber diferenca de vencimentos durante o tempo que exercem
as funcbes dejuiz titular. A opinido é do procurador-geral da Republica, Antonio Fernando Souza.

O PGR se manifestou em parecer enviado ao Supremo Tribunal Federal na Acéo Diretade
Inconstitucionalidade proposta pela Associacdo dos Magistrados Brasileiros. Na ADI, é questionado o
parégrafo 2° do artigo 1° da Lei Complementar 129/06 e o parégrafo 1° do artigo 1° da Lei
Complementar 123/06, ambas de Sergipe. As leis sergipanas vedam aos juizes substitutos o direito de
receber diferenca de vencimentos.

A AMB sustenta que as normas guestionadas violam o artigo 93, caput, da Constituicéo Federal.
Segundo o dispositivo, compete ao Supremo Tribunal Federal ainiciativa para elaborar lel
complementar que disponha sobre o0 Estatuto da Magistratura (Loman). A associacéo ainda defende a
violac&o do principio daisonomia por entender que as normas em andlise discriminam membros que
desempenham atribuic¢des idénticas, havendo, assim, tratamento mais benéfico parajuizes titulares.

No parecer, Anténio Fernando Souza destaca que a substituicéo de juizes € afungdo principal dos juizes
n&o titularizados e, por i1sso, ndo devem receber a diferenca em seus vencimentos. O procurador-geral
explica que ndo ha discriminagdo entre juizes substitutos e titularizados porque so hajustificativa para o
recebimento da chamada diferenca de entrancias na hipétese de o juiz vir adesenvolver atividades
extraordinarias, alheias as suas atividades regulares.

“A tal situacdo sd podem se submeter aqueles juizes cuja atribui¢éo corriqueira ndo seja a de substituir
Seus pares, visto que interpretacéo contraria autorizaria a remuneracao extraordinaria de uma atividade
eminentemente ordin&ria’, explica Antonio Fernando Souza.

O procurador-geral conclui que ndo ha que se falar em usurpagdo de competéncia legidativa porque o
texto impugnado ndo produz qualquer inovagdo no ordenamento juridico e ndo ha qual quer
contrariedade com o texto do Loman, além de ndo regulamentar tema referente a magistratura.

O parecer serd analisado pelo ministro Menezes Direito, relator da ADI no Supremo.
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