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Copasa esta proibida de cobrar tarifa de esgoto

A Companhia de Saneamento de Minas Gerais (Copasa) continua proibida de cobrar atarifa de esgoto
dos consumidores até concluir todo o sistema de tratamento sanitario. A decisdo € do ministro Raphael
de Barros Monteiro Filho, presidente do Superior Tribunal de Justica.

A companhia entrou com pedido de suspensédo de liminar e de sentenca contra a decisdo do Tribunal de
Justica de Minas Gerais. A segunda instancia acatou, em antecipacéo de tutela, Acéo Civil Pdblica
gjuizada pelo Ministério Publico estadual contra a cobranca.

Raphael de Barros Monteiro Filho destacou que a suspensdo de liminar e de sentenca é medida
excepcional e sua andlise se restringe a verificagdo dalesdo aos bens juridicos tutelados — a ordem, a
sallde, a seguranca e a economia publicas. Para o ministro, isso ndo ocorreu no caso em questéo.

A principa argumentacéo da Copasafoi a de que a decisdo do TJ mineiro atinge a propria popul acéo
porque tera problemas no acesso aos servigos de dgua e esgoto por falta de recursos habeis para financiar

as obras necessarias. Outra alegacdo foi ade lesdo a ordem administrativa e juridica porque tem direito
de receber pelo servico que presta.

SLS821

Leia a decisdo

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 821 — MG (2008/0025339-4)

R EQUERENTE: COMPANHIA DE SANEAMENTO DE MINAS GERAIS - COPASA MG
ADVOGADO: MARCIA ANTONIETA CRUZ TRIGUEIRO E OUTRO(S)

REQUERIDO: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES.: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAO

Vistos, etc.

1. O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais ajuizou acéo civil publica contraa“ Companhia de
Saneamento de Minas Gerais— COPASA MG” e o Municipio de Monte Sido-MG, naqual foi deferido,
em parte, o0 pedido de antecipacéo de tutela“ para determinar (...) b) —a suspensdo, pela Copasa, da
cobranca denominada tarifa de esgoto dos consumidores, até a conclusdo integral do sistema de
tratamento de esgoto sanitario, incluindo as ETE’s, pena de multa diaria ora fixada em R$ 10.000,00,
devendo constar nas proximas faturas a expressao ‘ suspensa por ordemjudicial’.” (Fl. 76)

Contra essa decisao foi interposto agravo de instrumento, tendo sido inicialmente deferido o pedido de
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efeito suspensivo pelo Des. Nilson Reis, Relator. Posteriormente, A 22 Camara Civel do Tribunal de
Justica de Minas Gerais, a unanimidade, negou provimento ao agravo, revigorando a eficécia da decisdo
antecipatoria dos efeitos da tutela.

Rejeitados os embargos declaratérios opostos, a“ Copasa’ manifestou recurso especial, pendente ainda
do juizo de admissibilidade na origem.

A fim de suspender os efeitos da decisdo que deferiu a antecipagado de tutela, a Companhiade
Saneamento gjuizou pedido de suspensdo de liminar perante o Presidente do Tribunal a quo, que n&o
conheceu do pedido, por entender exaurida a competéncia daquela Presidéncia, em face do julgamento
do agravo de instrumento interposto da decisdo antecipatéria de tutela. Interposto o agravo interno, tal
decisorio restou mantido.

Dai este novo pedido de suspensdo por ela apresentado, com base no art. 4o daLei n. 8.437/92, art. 1° da
Lei n. 9.494/97 e art. 271 do RISTJ, sob alegacéo, em sintese, de lesdo a ordem administrativae a
economia publica. Sustenta que “ os custos do servico publico de esgotamento sanitario sdo de grande
monta, dai decorrendo que a ndo concessao parcial da cobranca de esgoto pela coleta, transporte,
disposicdo adequada e manutencao implicara alteracéo substancial do equilibrio econdmico-financeiro
do contrato de concessdo da prestacéo do referido servico” (fl. 25), além de periculum in mora
inverso.

Aduz também que a decisdo impugnada atinge a prépria popul acédo, “ que tera retardado seu acesso aos
Servicos de agua e esgotamento sanitério por falta de recursos habeis a financiar as obras necessarias’
. Afirmaaindalesdo a ordem administrativa, consubstanciada na afronta a ordem juridica pertinente a
matéria, que Ihe garante o direito de receber pelos servicos que presta e téo logo os presta. Ressalta, por
fim, a existéncia de outras agdes com idéntico objeto, 0 que poderd acarretar o nefasto efeito
multiplicador da decisdo oraimpugnada.

O Ministério Publico Federal opinou, preliminarmente, pelo ndo conhecimento do pedido e, no mérito,
pelo indeferimento (fls. 373/387).

2. Por primeiro, anoto que in casu é facultado ao Poder Publico requerer a suspensdo dos efeitos da
tutela anteci pada tanto pel o g uizamento de medida cautelar — visando a conferir efeito suspensivo ao
recurso especial interposto — quanto pelo aforamento da suspensdo de liminar e de sentenca. Afasto,
portanto, a preliminar suscitada pelo Par quet.

Quanto ao mais, a suspensao de liminar € medida excepcional e sua analise restringe-se a verificagéo da
lesdo aos bens juridicos tutelados pela norma de regéncia, quais sgjam, a ordem, a sallde, a seguranca e a
economia publicas. Nao se acham presentes, in casu, 0s pressupostos especificos para o deferimento do

pedido.

Observe-se que a alegada lesdo a ordem juridica ndo se encontra entre os valores acima referidos. A
jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que “ a expedita via da suspenséo de seguranca néo é
propria para a apreciacio de lesdo a ordemjuridica. E inadmissivel, ante a sistemética de distribuicdo
de competéncias do Judiciério brasileiro, a Presidéncia arvorar-se eminstancia revisora das decisoes

emanadas dos Tribunais de Justica e dos Tribunais Regionais Federais
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(AgRg na SS n° 1.302/PA, rel. Min. Nilson Naves, entre outros).

Por outro lado, a argumentagdo acerca da possibilidade de concesséo parcial da cobranca de esgoto pela
coleta, transporte, disposi¢do adequada e manutencéo diz respeito a matéria de fundo, insuscetivel de
apreciacao nesta sede. Conforme decidido pela Corte Especia do STJ, ndo se admite, navia excepcional
da suspensdo, discussdo sobre o mérito da controvérsia, eis que ndo se trata de instanciarecursal (AgRg
na SS n° 1.355/DF, relator Ministro Edson Vidigal).

Conforme bem pontuou o Subprocurador-Geral da Republica, em seu parecer: “ o prejuizo pela perda de
arrecadacao da tarifa de esgoto deve ser atribuido apenas a propria requerente, que procrastina a
apresentacao de projeto vidvel para a implantacdo do servico de tratamento do esgoto coletado,
inclusive o projeto de construcéo da estacao respectiva. A decisao fustigada, ao proibir a cobranca da
tarifa pelo servico ndo prestado, ndo causa risco de lesdo a ordem econémica, seja pela possibilidade
de a concessiondria recuperar o0 que deixou de arrecadar, no caso de a agdo civil publica ser julgada
improcedente, seja pela viabilidade de cobranca da tarifa, tdo logo o tratamento do esgoto sgja
implantado” (fl. 384).

Ademais, o alegado efeito multiplicador, de suavez, precisa ser demonstrado ao lado de alguma leséo
aos bens tutelados pela norma de regéncia, ndo podendo ser atinente, tdo-somente, ao mérito da
impetracdo, como € 0 caso, pois o decisum ainda pode ser revertido por meio dos recursos cabiveis.

3. Do exposto, indefiro o pedido.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 03 de marco de 2008.

MINISTRO BARROSMONTEIRO, Presidente

Date Created
11/03/2008
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