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Juizesinvestigados acusam desembar gador de per seguicao

Vinganca e odio. Essas séo as palavras usadas por quatro juizes e um desembargador de Mato Grosso
para classificar o que moveu o corregedor-geral de Justica, Orlando Perri, a acus&-|os de receber
vantagens salariais irregulares e usarem o dinheiro publico para socorrer financeiramente investidores
ligados & loja magonica Grande Oriente. O relatério de Perri sobre 0 caso foi enviado ao Superior
Tribunal de Justica h&d quase um més.

Em peticdo enviada esta semana ao ministro Jodo Otavio de Noronha, relator da sindicéncia aberta no
STJ paraapurar os fatos, a defesa dos magistrados rasgou o verbo. Chamou Perri de “inquisidor-geral da
Justica’ e “supercorregedor” . O objetivo da peticéo, segundo o advogado M ar cos Witczak, é anular o
relatério, “mostrar os motivos para ainvestigacao e refutar ponto a ponto as inveridicas imputacfes’.

O corregedor-geral de Justicainvestigou os juizes Marcelo Souza de Barros, Irénio Lima Fernandes,
Antonio Horéacio da Silva Neto, presidente da Associacdo Mato-grossense de Magistrados (Amam), e
Marcos Aurélio dos Reis Ferreira, filho do desembargador José Ferreira Leite, gréo-mestre do Grande
Oriente do Estado de Mato Grosso. Perri admitiu no documento que n&o tem competéncia para
investigar o desembargador. O relatério foi encaminhado ao STJ, Procuradoria-Geral da Republicae
Conselho Nacional de Justica. O site Consultor Juridico publicou, na quarta-feira (30/4), infor macdes
sobre o relatério. De acordo com o documento, investidores aplicaram suas economias, incentivados
pela magonaria, na Cooperativa de Crédito Poconé-Sicoob Pantanal, de Poconé (MT), que quebrou.
Ent&o, segundo o documento, os magistrados se esfor¢aram para honrar o investimento de mais de R$ 1
milh&o por meio de créditos irregulares e empreéstimos de colegas. As irregularidades ocorreram na
gestdo do desembargador Ferreira Leite. Para a defesa, o que foi apontado no relatério ndo tem
fundamento e as verbas recebidas séo regulares.

Na peticéo enviada ao STJ, os advogados dos magistrados afirmam que Perri, no final da gestéo Ferreira
Leite (2003/2005), “contava como certa’ a sua elei¢cdo para o cargo de corregedor-geral da Justica. Mas
proximo da data da eleicdo para a diretoria do biénio 2005/2007, surgiu a candidatura do desembargador
Munir Feguri. Apoiado por Ferreira Leite e Marcelo Souza de Barros, Munir venceu a eleicao,
derrotando Perri. De acordo com a peticéo, “sem compreender o processo democrético da eleicdo parao
cargo de Corregedor-Geral da Justica, novamente o desembargador Orlando de Almeida Perri prometeu
vinganca, que seria concretizada quando el e chegasse ao poder, sendo certo que o seu 6dio ficou ainda
maior pelo fato do segundo postulante [juiz Marcelo Souza de Barros], terceiro postulante [juiz Antonio
Horé&cio da Silva Neto] e quarto postulante [juiz Irénio Lima Fernandes] terem sido designados juizes
auxiliares da Corregedoria na gestdo do desembargador Munir Feguri”. A defesa dos magistrados
menciona, ainda, outros fatos politicos.

A reportagem do Consultor Juridico ligou duas vezes para o celular do desembargador Perri, mas néo
foi atendida

Leia a integra da peticao
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EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA, DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA

SINDICANCIA N° 146 — Corte Especial

JOSE FERREIRA LEITE, MARCELO SOUZA DE BARROS, ANTONIO HORACIO DA SILVA
NETO, IRENIO LIMA FERNANDES e MARCOS AUREL IO DOS REIS FERREIRA, todos
qualificados nos autos da Sindicancia n° 146, que tramita perante a egrégia Corte Especial desse
Superior Tribunal de Justica, por intermeédio dos seus advogados (instrumento de mandato anexo —
documento n° 1), com fundamento nas garantias constitucionais de peticéo, ampla defesa e contraditorio,
vém a honrada presenca de V ossa Exceléncia, por seus advogados, expor e requerer o seguinte.

1. DO CABIMENTO DA PRESENTE MANIFESTACAO

Senhor Ministro, os peticionarios estéo cientes de que ndo ha nenhuma acusacéo formal contra eles nos
autos da presente Sindicancia, e nem mesmo no Relatério produzido pela Corregedoria Geral da Justica
de Mato Grosso nos autos do Procedimento Investigatério Criminal n° 005/2007, a despeito das
gravissimas imputactes feitas pelo Corregedor-Geral, que houve por bem arvorar-se em verdadeiro
orgéo de acusacdo em procedimento instaurado para a apuracéo dos fatos.

Exceléncia, os peticionérios, homens de bem, magistrados respeitados na soci edade mato-grossense, néo
podem calar-se diante de t&o despropositadas acusacdes por parte de quem sequer tem competéncia legal
e congtitucional parainvestigé-los.

Assim, com todo o respeito a V ossa Exceléncia, e embora ndo tenham motivos formais para se
defenderem — esta manifestacéo ndo tem esse objetivo —, entendem que a Constituicéo e as Leis deste
pais |hes garantem o direito de se manifestarem, em qualquer procedimento ou expediente em gque sua
honra pessoal e profissional esteja sendo impiedosamente vilipendiada, para que a verdade ndo sgja
solapada por uma avalanche de conjecturas que beiram aleviandade, e em nada servem para o completo
esclarecimento dos fatos que constituem o objeto da presente Sindicancia.

2. HISTORICO PARA COMPREENSAO DOSFATOS
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N&o obstante a absol uta clareza das informacdes apresentadas mais adiante e que, amparadas por
documentos inequivocos, comprovam de forma segura ainexisténcia de qual quer ilicito penal praticado
pel os postulantes, esta pegca deve comegar com o historico dos fatos, com afinalidade de fazer chegar ao
conhecimento de V ossa Exceléncia em que atmosfera estdo envolvidos os postulantes e até onde sdo
capazes de chegar para atingir seus objetivos os atuais dirigentes do Judiciario mato-grossense, devendo
ficar claro que n&o se pretende, de forma alguma, fugir dos fatos apurados no Procedimento
Investigatorio Criminal 05/2007 — agora abrigado nesta sindicancia— até porque a manifestacéo de
meérito dos postulantes destruira, por completo, o castelo de mentiras construido pelo Corregedor-Geral
da Justica nagquel e famigerado procedimento.

Durante a gest&o 2001/2003, o Desembargador Orlando de Almeida Perri, atual Corregedor-Geral da
Justica, idealizou e coordenou o Projeto de Modernizacdo do Poder Judiciério do Estado de Mato Grosso
(documento n° 2).

Esse projeto de modernizagdo foi viabilizado através de convénio firmado entre o Poder Judiciério e o
Poder Executivo da Unidade Federada Mato-Grossense, com a previsao da liberagcdo de recursos que
superavam R$ 18.000.000,00.

Para desenvolver a modernizagdo, o coordenador geral do projeto — atual Corregedor-Geral da Justica—
contou com 0 apoio e assessoramento direto da servidora Marcia Regina Coutinho Barbosa, tendo sido
criada uma estrutura administrativa que dava suporte a modernizacdo, inclusive com comisséo de
licitac8o propria, como mostram os documentos acostados.

Em novembro de 2002 o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] foi eleito Presidente do Tribunal
de Justica para o biénio 2003/2005, constituindo-se a Diretoria também pel os Desembargadores José
Tadeu Cury (Vice-Presidente) e Mariano Alonso Ribeiro Travassos (Corregedor-Gera da Justica).

Nessa época 0 segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros] foi designado para coordenar a
transicao entre as administragoes, ficando definido pelo presidente eleito que a modernizacdo do Poder
Judiciério, como era natural, seria conduzida pela presidéncia do Tribunal de Justica, com o apoio das
respectivas supervisoes e coordenadorias que integravam a Secretaria da Corte Mato-Grossense.

Passaram a compor a equipe do presidente eleito e ja empossado o segundo postulante [Juiz Marcelo
Souza de Barros| (Juiz Auxiliar da Presidéncia), o terceiro postulante [Juiz Antdnio Horacio da Silva
Neto] (Juiz Diretor do Foro da Comarca de Varzea Grande e posteriormente Juiz Auxiliar da
Presidéncia), o quarto postulante [Juiz Irénio Lima Fernandes] (Juiz Diretor do Foro Civel da Capital),
além dos doutores Jodo Ferreira Filho (Juiz Auxiliar da Presidéncia), Graciema Ribeiro de Caravellas
(Juiza Diretora do Foro Criminal da Capital) e Juanita da Silva Cruz Clait Duarte (Diretora do Foro da
Comarca de Varzea Grande ap0s 0 terceiro postulante [Juiz Antonio Horacio da Silva Neto] ter sido
designado Juiz Auxiliar da Presidéncia), como mostram 0s atos anexos.

Ja sob anovapresidéncia, o Tribunal, apds bem sucedidas tratativas politicas, conseguiu junto ao Poder
Executivo um aditamento ao convénio que viabilizou recursos para o Projeto de M odernizacéo,
estabel ecendo que os recursos seriam administrados pela Presidéncia do Tribunal, ja que o ordenador de
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despesas no Judiciario € o Presidente do Tribunal, como prevé alei (documento n° 3). Assim, juntamente
com sua equipe de traba ho, o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] passou a conduzir o projeto
de modernizacao, que foi entdo retirado das méos do atual Corregedor-Geral da Justica (Desembargador
Orlando de Almeida Perri) e de sua assessora direta para o assunto (Méarcia Regina Coutinho Barbosa).

Esse fato produziu verdadeiro 6dio no atual Corregedor-Geral da Justica— que em sessdo do Tribunal
Pleno entregou a coordenagao do Projeto de Modernizagdo (ata anexa — documento n° 4) —, sentimento
gue se expressou verbalmente, ainda que de forma velada, quando passou a dizer que no momento certo
promoveria a vinganca pertinente e, ainda, pela sistematica oposi¢éo que o referido membro do Tribunal
de Justica passou desde entdo afazer a administracdo conduzida pelo Desembargador José Ferreira Leite.

A gestdo 2003/2005 foi extremamente fecunda. Estreitou relacionamentos com os poderes constituidos,
0 gue permitiu grande incremento nas receitas do Judici&rio Estadual e arealizagdo de enormes avangos
nas éreas jurisdicional, administrativa e financeirado Tribunal de Justica.

Para se ter idéia concreta dos avangos, na gestdo comandada pela Diretoria do Tribunal no biénio
2003/2005 — isto € pelos postulantes — em dois anos ingressaram nos quadros do 1° grau de jurisdicdo 99
Novos juizes substitutos; foram criadas mais de 30 comarcas, com ainstalacdo da maior parte das
unidades judiciérias; foi construido o Forum da Capital, obra com mais de 55.000 metros quadrados;
foram construidos os novos plenarios do Tribunal e reformado o antigo anexo dos desembargadores para
desempenho confortavel das funcdes dos juizes substitutos de 2° grau de jurisdicéo; dezenas de féruns
no interior foram construidos, inaugurados e outros ampliados e reformados; o Tribunal de Justicafoi
elevado de 20 para 30 desembargadores; foram criados nove cargos de juiz substituto de 2° grau de
jurisdicéo (pararealizar a substituicdo no Tribunal de Justica) e 15 cargos de juiz auxiliar de entréncia
especial (para promover a substituicdo dos juizes titulares de varas); ainformatizagdo aconteceu, com a
aquisicao de milhares de equipamentos e interligagtes de comarcas, implantagdo de rotinas de traba ho
nas escrivanias e gabinetes dos juizes, entre outras realizacdes impactantes e importantes (Relatorio da
Gestao 2003/2005 — documento n° 5).

Anote-se, também, que o orcamento do Fundo de Apoio e Reaparelhamento do Judiciério —
FUNAJURIS, no inicio da gestdo 2003/2005, era de pouco mais de R$ 6.000.000,00 ano, sendo certo
que ao final da gestdo o or¢camento do Fundo ultrapassava R$ 40.000.000,00. No que se refere a Fonte
100 — Tesouro do Estado — no inicio da gestdo 2003/2005 o orcamento do Tribunal era de pouco mais de
R$ 170.000.000,00, ao passo que, por ocasido da transmissio do cargo de Presidente para o sucessor, 0
Des. José Ferreira Leite, deixou orcamento que atingiu cifra que superava R$ 270.000.000,00.

Todas essas realizagdes geraram sentimento de expressivo avanco no Poder Judiciario Mato-grossense,
gue se modernizou de forma efetiva sem a existéncia do projeto de modernizacdo conduzido, no
passado, pelo Desembargador Orlando de Almeida Perri, situacéo ndo compreendida pelo atual
Corregedor-Geral da Justica.

O tempo passou e jano final da gestdo 2003/2005 o Desembargador Orlando de Almeida Perri contava
como certa a sua eleicdo para o cargo de Corregedor-Geral da Justica. Acontece que, bem proximo da
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data da eleicdo para adiretoria do biénio 2005/2007, surgiu a candidatura do Desembargador Munir
Feguri, que foi apoiado por varios desembargadores e magistrados, inclusive pelo primeiro postulante
[Des. José Ferreira Leite] e segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros]. A candidatura do
Desembargador Munir Feguri salu-se vitoriosa, sendo o Desembargador Orlando de Almeida Perri
derrotado por 11 votos contra 09 (Ata anexa— documento n° 6).

Sem compreender o processo democratico da elei¢éo para o cargo de Corregedor-Geral da Justica,
novamente o Desembargador Orlando de Almeida Perri prometeu vinganca, que seria concretizada
guando ele chegasse ao poder, sendo certo que o seu odio ficou ainda maior pelo fato do segundo
postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros], terceiro postulante [Juiz Antdnio Horéacio da Silva Neto] e
guarto postulante [Juiz Irénio Lima Fernandes] terem sido designados Juizes Auxiliares da Corregedoria
na gestdo do Desembargador Munir Feguri (documento n° 7).

Nessa ocasido, derrotado para a Corregedoria, o atual Corregedor-Geral, completamente irado e
esbravejando, chegou a submeter a consideracéo do Tribuna Pleno um requerimento de af astamento por
dois anos, que foi deferido (Ata anexa, documento n° 8).

Mas seria preciso continuar no Tribunal para preparar avinganca e essa licenca nuncafoi gozada.
Explica-se: apos ser derrotado na elei¢céo para o Desembargador Munir Feguri, o entdo Membro da
Comisséo de Organizagdo e Divisdo Judiciarias do Tribunal — Des. Orlando de Almeida Perri — passou a
“trabalhar” diuturnamente na reforma do Regimento Interno do Tribunal. Sua intencéo:

transformar a Corregedoriaem SUPERCORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA, com poderes
inclusive de investigagdo criminal. E conseguiu.

Assim, os poderes do Corregedor Geral foram “inflados’ com a Emenda Regimental publicada no Diério
da Justica—“ Suplemento” — do dia 26 de abril de 2007 (documento n° 9), bastando dizer que no texto
anterior (exemplar acostado, documento n° 10), as atribuic¢des do Corregedor Geral da Justica estavam
elencadas em 29 incisos do art. 43 do RITIMT, enquanto que a“novaedica” ampliou esserol para 58
incisos, como revelaa atual redagcdo do art. 43 do RITIMT.

Assim, com essa conduta o Corregedor Geral se preparou para a vinganca, vindo atornar-se um

super corregedor, inclusive com poderes de presidir inquérito para apuracao de crimes praticados
por juizes (art. 43, LVII, infine, do RITIMT), 0 que constitui uma verdadeira aberragdo no sistema
processual penal brasileiro.

Preparado todo o terreno, em novembro de 2006 o Desembargador Orlando de Almeida Perri foi eleito
Corregedor-Geral da Justica, juntamente com os outros membros da atual diretoria, composta pelo
Desembargador Paulo Inacio Dias Lessa (Presidente) e Rubens de Oliveira Santos Filho (Vice-
Presidente).
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O Presidente eleito para a gestdo 2007/2009 (Desembargador Paulo Inécio Dias Lessa) contou com o
apoio e o trabalho do primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite], segundo postulante [Juiz Marcelo
Souza de Barros] eterceiro postulante [Juiz Antdnio Horécio da Silva Neto], na elaboragcdo do seu
planejamento estratégico, projetos de lel, contatos com autoridades em Brasilia e na Capital Mato-
grossense.

O segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros| foi, inclusive, designado Juiz Auxiliar da
Presidénciano inicio da atual gestéo e desligado do cargo poucos dias depois, a pedido, diante da
postura administrativa da presidéncia, que passou a realizar uma gestao burocratica do Poder Judiciario,
devendo ser trazido ao conhecimento de V ossa Exceléncia que o Presidente do Tribunal —
Desembargador Paulo Inacio Dias Lessa— disse em conversa reservada com o segundo postulante [Juiz
Marcelo Souza de Barros| que havia chegado ao seu conhecimento que ele, Juiz Auxiliar Marcelo Souza
de Barros, estaria montando um esquema para fraudar licitagbes no TIMT visando beneficiar a s
proprio, bem como a uma futura e eventual campanha do Desembargador José Ferreira Leite a algum
cargo eletivo.

Diante dessa afirmacéo do Presidente da Corte, do absurdo e completo despropdsito dos boatos
venenosos gque chegaram ao conhecimento do Desembargador Paulo Inécio Dias Lessa, a atitude do
segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros] n&o poderia ser outra sendo a apresentacéo do seu
pedido de desligamento do cargo de Juiz Auxiliar da Presidéncia (documento n° 11).

A partir desse momento, as perseguicdes comegaram, inclusive, com atentativa de desmoralizagéo
interna do primeiro postulante [Des. José FerreiraLeite] e do segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de
Barrog|, através de contatos aleatorios feitos pelo Presidente e pelo Corregedor-Geral da Justica com
desembargadores da Corte Mato-Grossense, que comentavam sobre 0 excesso e abuso de verbas
salariais recebidas por eles durante a gestdo 2003/2005.

Sintomaticamente, o Presidente do Tribunal — Desembargador Paulo Inacio Dias Lessa—fez expedir a
Ordem de Servico n° 04/2007-PRES (documento n° 12) que criou Comissdo Especial de Auditoria,
composta por varios servidores, com a finalidade de proceder levantamento discriminado de todos os
pagamentos efetuados em relacéo a créditos pendentes de magistrados, concedendo aos membros da
comissao amplos poderes, inclusive com determinacao de disponibilizacéo de todos os documentos que
fossem solicitados.

A auditoriateve inicio em 24.05.2007 e o relatorio dos trabalhos foi apresentado a Presidénciaem
16.07.2007, concluindo que algumas providéncias deveriam ser tomadas para melhorar 0s servicos na
Coordenadoria de Magistrados, bem como que as diversas irregul aridades encontradas ndo foram
cometidas por ma-fé ou fraude (documento n° 13).

Insatisfeito com a conclusdo da auditoria que, repita-se, ndo encontrou qualquer indicio de fraude ou de
méa-fé na conduta dos servidores da Coordenadoria de Magistrados, no que se refere aos pagamentos
realizados aos postulantes, o Presidente mandou o processo ao Desembargador Orlando de Almeida
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Perri, Corregedor-Geral da Justica, para anélise e providéncias que julgar necessarias (Oficio n°
2.453/PRES-DGTJ - documento n° 14), o que fez surgir o Pedido de Providéncias n° 645/2007, que deu
origem, em 12.12.2007, a abertura do Procedimento Investigatério Criminal n°® 05/2007, que doravante
estara abrigado nos autos desta Sindicéncia, instaurada perante essa Corte Superior em virtude de uma
suspeita“ carta andbnima” enviada a Procuradoria-Geral de Justica do Estado de Mato Grosso, onde um
suposto funcionario que teve acesso ao relatorio da auditoria interna noticia o desvio de verbas na
Coordenadoria de Magistrados. O Procurador-Geral de Justica encaminhou a missiva apocrifaparaa
Procuradoria-Geral da Republica, que através do Subprocurador-Geral da Republica que atua perante
esse Colendo Superior Tribunal, requereu a abertura desta Sindicancia.

E importante destacar que ao tomar conhecimento do teor da carta andnima, que faz mengao ao seu
nome, o terceiro postulante [Juiz Anténio Horécio da Silva Neto] pediu que fossem adotadas as
providéncias pertinentes para a apuragao dos fatos perante o Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso e junto a Promotoria do Patrimonio Publico da Capital, demonstrando o interesse no
esclarecimento das possiveis irregularidades noticiadas (documento n° 15).

E importante consignar que a animosidade do atual Corregedor aumentou em relac3o ao terceiro
postulante [Juiz Anténio Horacio da Silva Neto], pelo seu exercicio como Presidente da Associacéo
Mato-Grossense de Magistrados, que ter por dever promover a defesa dos magistrados mato-grossenses
perante 0s 6rgdos da administracdo judiciaria, ai incluidos a Presidéncia e a Corregedoria-Geral da
Justica, 0 que, concretamente, exige o protocolo de acdes, de recursos, solicitagdes e outras postulacoes
em face das deliberagtes de ditas autoridades (documento n° 16).

O fato é que o atual Corregedor e o atual Presidente do Tribunal ndo aceitam ser contrariados, ndo
obstante seja 0 antagonismo de idéias e o exercicio do direito de peticdo, com 0 manejo dos recursos
cabiveis, providéncias naturais no estado democratico de direito em que vivemos.

Para comprovar o completo destempero do Corregedor-Geral da Justica em relacéo ao terceiro
postulante [Juiz Antdnio Horécio da Silva Neto], basta ler a decisdo proferida pelo Desembargador
Orlando de Almeida Perri nos autos relativo ao Protocolo 086333-CGJ/07, naqual, referindo-se ao
Presidente da AMAM, a autoridade escreveu o seguinte (documento n° 17):

Enfim, cada um tem o governo que merece, diz o dito popular.
Se eles confiaram a misséo a sua associacdo, cumpria a esta prestar todas as informaces necessarias

Talvez o subscritor do Oficio n° 187/2007-AMAM/PRES tenha se esquecido da época em que judicava
no interior.

Em outra ocasido, ao decidir o Pedido de Afastamento de juiz para participar de curso n® 204/2006,
novamente o Corregedor expressa a sua aleivosia contra o terceiro postulante [Juiz Anténio Horécio da
Silva Neto], nos seguintes termos (documento n° 18):

A AMAM nao desempenhou bem a sua tarefa de informar a esta Corregedoria-Geral da Justica sobre a
participacéo do magistrado no curso. Negligenciou até no processo de selecdo, posto que fez recair

Page 7
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 02/05/2008



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

escolha emjuiz que, pela decisdo defls. 07, ndo podia participar do curso emrazao do exercicio de
jurisdicéo eleitoral.

Culpa alguma pode ser atribuida ao magistrado, mas sim a associacdo que se propds representa-lo. A ma
atuacdo dela poderia até ter-lhe custado a abertura de procedimento investigativo.

Diante da auséncia de responsabilidade do juiz no caso, determino o arquivamento dos autos,
cientificando-Ihe desta deciséo.

No que tange ao primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite], varias passagens das falas do
Desembargador Orlando de Almeida Perri, por ocasido da realizag&o de atos publicos e sessdes do
Orgdo Especial da Corte Mato-Grossense, a seguir destacadas, indicam de forma verdadeiramente
inarredavel, o seu profundo 6dio e desgjo de vinganca.

Em sua sanha vingativa, o “ Corregedor-Inquisidor” Orlando de Almeida Perri, contando com a
colaboracéo geralmente omissiva e as vezes comissiva do atual Presidente do Tribunal de Justicade
Mato Grosso, passou a adotar medidas administrativas e midiéticas de desqualificacdo dos inimeros
empreendimentos implantados pelo primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite], quando este exerceu a
Presidéncia do Sodalicio no biénio 2003/2005, chegando a atingir as raias da irresponsabilidade e falta
de éticafuncional.

Sob a nomenclatura de Projeto de Readequacéo da estrutura Judiciaria do Estado, o Corregedor passou a
atacar ferozmente as ampliagdes dessa mesma estrutura advindas da Gest&o dos Desembargadores Jose
Ferreira Leite e José Jurandir de Lima, principa mente do primeiro, com o argumento de que o Poder
Judiciério precisaria“aperfeicoar” a utilizagdo de seus recursos orcamentérios e financeiros, propondo
dentre outras medidas a suspensdo (“extingdo branca’) de Varas e Comarcas em todo o Estado, amaioria
delas criadas por Leis Estaduais e instaladas por Resolugdo do Tribunal de Justica na gest&o do primeiro
postulante [Des. Jose Ferreira Leite].

Pois bem. Com esse objetivo polémico e de duvidosa legalidade, o atual Presidente e, principamente, o
Corregedor-Geral da Justica, passaram a ocupar sistemati camente espagos na midia e realizar reunides
com OAB e Ministério Publico, tudo com o intuito de criar fatos, e, a partir desses fatos aparentemente
consumados, constrangerem os Membros do Org&o Especial do Tribunal de Justica a endossar suas
propostas.

Vale salientar que os Magistrados diretamente atingidos pelas mudancgas e os Desembargadores do
Orgdo Especial, tais quais maridos traidos, foram os ultimos a ser informados — informados e néo
consultados! — desse Projeto de Readequacdo Judiciéaria, fato que ficou bem delineado no voto
divergente e vencedor do Excelentissimo Senhor Desembargador Licinio Carpinelli Stefani, que
felizmente pos fim as idéias mirabolantes de extinguir Comarcas e Varas, fazendo prevalecer o bom
senso e salvando da sanha vingativa do Corregedor as boas obras da gestéo do primeiro postulante [Des.
José Ferreira Leite].

Observe-se que o Desembargador Licinio Carpinelli Stefani, em seu voto estabel ece a medida exata
desse mirabolante Projeto de Readequacdo Judiciaria, ao expressar que “ as administracdes se sucedem,
os desembargadores passam mas o judiciario permanece e também seus objetivos e metas, assim a
continuidade do servico deve prosseguir, ndo se podendo desfazer o que as administraces
antecedentes bem fizeram”
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(notas taquigréficas anexas — documento n° 19).

Como se V&, ndo passou despercebido aos membros do Org&o Especial do Tribunal de Justica, que muito
mai s que atender as necessidades do Poder Judiciério, o tal Projeto de Readequacéo tinha uma roupagem
de desgualificacdo da Gestéo do primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] e da propria pessoa deste,
numa clara demonstracdo de vindita do “ Corregedor-Inquisidor” Orlando de Almeida Perri, cujo
objetivo se assemelha as préticas faradnicas do antigo Egito, de apagar dos monumentos e dos registros
histéricos a vida e a obra dos antecessores que considerassem desafetos, como forma de desqualifica-los
e destruir-lhes as obras e a prépria memaria historica. Mas, infelizmente, ndo € s isso!

Em diversas oportunidades, inclusive em Reunides e Atos Publicos, o Desembargador Presidente do
Tribunal e o “Inquisidor-Corregedor” Orlando de Almeida Perri, fizeram ataques pessoais as
Administragdes dos antecessores José Jurandir Lima e José Ferreira Leite, mais enfaticos quanto a este
ultimo, tachando-as de irresponsaveis e inconseguientes, o que demonstra o acirrado estado de &nimo dos
dois membros da Alta Administragdo da Justica deste Estado contra o primeiro postulante [Des. José
Ferreira Leite].

Esses ataques pessoai s ocorreram pel o menos em duas oportunidades. A primeira, nareunido realizada
no plenario do Tribunal com os Juizes das Comarcas de Cuiaba e Varzea Grande ocorrida pouco antes
da Solenidade de Instalacéo das Varas Especializadas em Direito Bancério, Direito Agrario e Crime
Organizado e, a segunda, na propria solenidade mencionada, que se desenvolveu nas dependéncias do
Forum da Capital, no dia 24.01.2008, tudo a demonstrar a medida exata da inimizade e do embate
institucional alimentado incessantemente pel os atuais Presidente do Tribunal e Corregedor-Geral da
Justica contra o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite].

E ndo se diga o contrério, pois para apresentar € bem defender um projeto de reformulacdo da estrutura
judiciaria ndo € necessario achincalhar com pechas de “irresponsaveis e inconseqiientes’ aqueles que em
suas Administragdes acharam por bem pisar no acelerador e ndo no freio. Essas atitudes do Presidente e
do Corregedor bem demonstram a claraintencéo de desqualificar a pessoa e os atos do primeiro
postulante [Des. Jose Ferreira Leite] quando Presidente do Tribunal, e quem age dessa forma certamente
ndo € imparcia e nem tem aisencdo necessaria para apurar fatos que se refiram ao Colega publicamente
vilipendiado.

Seguindo seu furor de “Anjo Vingador”, o Des. Orlando de Almeida Perri finalmente tornou publico seu
sentimento para com o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] e para com agueles outros que séo
alvo de suavinganca, pois na Sessdo do Orgao Especia do dia 30/01/2008, desfiou seu rosério deira
contra Jose Ferreira Leite, utilizando palavras duras e com enderego certo, confessando expressamente,
em claro e bom tom, suainimizade para com o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite].

Eis as palavras carregadas de indisfarcavel animosidade proferidas pelo Corregedor-Geral naquela
ocasi 80:
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“...se amuitas pessoas trago desprazer neste Plenario, também me dara muito prazer ndo cruzar com
eles, nem neste Plenario.”

“....existem pessoas, membros deste Tribunal, que andam dizendo por ai aos outros colegas que
proposi¢ao minha nédo passa nem se for de aumento de salario. A que ponto chegamos?.”

E ainda:

“ Digo a Desembargadora Shelma Lombardi de Kato que estou pronto a baixar todas as minhas armas,
desde que baixem as armas contra mim, como revelel a Desembargadora outro dia em conversa em
V0SS0 gabinete, existem pessoas que fazem oposicao sistemdtica a qualquer proposicdo minha, e isso
n&o posso aceitar. Ja disse ao Presidente deste Tribunal de Justica que quanto a essas pessoas, quando
vencido e ndo convencido, irei levar a discussao para outro foro.”

“Estou disposto a baixar todas as minhas armas, desde que meus adversarios também fagcam o mesmo
para comigo. (notas taquigraficas anexas — documento n° 20)

Obviamente, ao referir-se a adversarios, parando dizer inimigos, pois simples adversarios ndo sofrem
restricbes tais como “ ....me dara muito prazer nao cruzar comeles....”, referiu-se o0 Des. Orlando de
Almeida Perri claramente ao primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite], pois em suafalaelefaz
alusdo expressa“ ....aqueles que carregaram baldes de agua na cabeca....” e 0 Unico Desembargador
gue mencionou este fato fora exatamente o primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite], que em sua
fala durante a sesséo dissera“ Senhor Presidente, para chegar onde cheguei, carreguel agua no
Coxipé...”.

Observe-se, nestalinha de raciocinio, que ainimizade nutrida por Orlando de Almeida Perri contra José
Ferreira Leite, que até entdo era velada, embora do conhecimento de todos, passou a ser fato publico e
notorio no Tribunal de Justica desde a Sessfo do Org&o Especial do dia 30/01/2008, mas ainda assim o
Corregedor-Geral, embora ja sob suspei¢ao, seguiu investigando, sub-repticiamente, administrativa e
criminalmente, o Des. José Ferreira Leite no Procedimento Investigativo Criminal n°. 05/2007.

E, tal qual o lobo em didlogo com as ovelhas, teve o despautério e péssimo senso de humor negro de
consignar, jocosamente, nas conclusdes do Relatorio do Procedimento Investigativo Criminal ne.
05/2007 que, “ Consigno que me contrariou, sobremaneira, conduzr este procedimento, onde sdo
envolvidos colegas com os quais tenho quase diuturnos contatos em plenario, em viagens, em cur sos,
nos esportes etc. E a consegiiéncia que o cargo de Corregedor-Geral da Justica traz a quem o ocupa”
(relatorio —f. 138).

Talvez “Inquisidor-Geral da Justica” fosse a expressdo mais adequada a nominar o investigador, pois
investigar inimigos € coisa da Inquisi¢cdo e ndo de um Estado Democrético de Direito.

3.1 NULIDADE ABSOLUTA DO PROCEDIMENTO

Convém ressaltar, antes do mais, que competéncia— matéria ora discutida— € questéo de ordem publica,
podendo ser argliida e conhecida a qualquer momento e em qual quer grau de jurisdicdo, até mesmo de
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oficio pela autoridade judiciaria.

No caso, com adevidavénia, a douta Corregedoria-Geral da Justica ndo dispde de competéncialegal
parainvestigar criminalmente juiz de direito, por forca do art. 33, paragrafo unico da Lei Complementar
Federal n° 35/79 (LOMAN), segundo aqual “ guando no curso de investigacao, houver indicios de
prética de crime por parte de magistrado, a autoridade policial, civil ou militar, remetera os respectivos
autos ao Tribunal ou Org&o Especial competente para o julgamento, a fim de que prossiga na
investigacéo.” (destaque acrescentado)

A propria Procuradoria-Geral de Justica, por ocasi@o daremessa da“dentinciaanénima’ que deu origem
a esta Sindicancia ja se manifestou pela aplicacdo do citado dispositivo da LOMAN, atribuindo
competéncia ao Orgdo Especia do Colendo Superior Tribunal de Justica para ainvestigacso.

Por suavez, o Codigo de Organizacdo e Divisao Judiciérias do Estado de Mato Grosso estabel ece, tanto
na suaredacdo origina (Lel 4964/95), como na atua (alteracéo do COJE pelaLei Complementar n°
281/2007), que a Corregedoria-Gera da Justica €, como sempre foi, um 6rgao de fiscalizacéo,
disciplina e orientacdo administrativa do 1° grau dejurisdicéo (art. 31-A, do COJE).

N&o obstante limitacéo imposta pelo COJE, em recente modificacdo do Regimento Interno do
Tribunal de JusticalMT, inseriu-se nele, indevidamente e por “encomenda’, regra de indole processual
penal, como se vé no texto do art. 43, LVII, que atribuiu competéncia ao Corregedor-Geral para“
instaurar ... epresidir inquérito para apuracao de faltas disciplinais ou crime praticados por juiz’.

Essa normaregimental que permite ao Corregedor investigar crimina mente magistrado ofende aregra
fundamental contida no art. 48 daLOMAN, que faculta aos Regimentos Internosdos Tribunais de
Justica dos Estados estabel ecer “normas de procedimento para apuracdo de faltas puniveis apenas com
adverténcia ou censura.”

De outro turno, a Constituicao Federal ao estabel ecer competéncia aos Tribunais para elaborar seus
Regimentos Internos (art. 96, |, @), ndo permitiu que esse poder regulamentar pudesse atingir invasao de
reservalegal atribuida ao legislador ordinario, prevista na Carta Magna em seu art. 22, |, que prescreve
textualmente competir privativamente a Unido legislar sobre direito penal e processual penal. A
propésito, essa questdo ficou bem esclarecida no julgamento da ADIN n° 2970-3/DF, em caso analogo
ao presente, onde foi declarada a inconstitucionalidade de dispositivos do Regimento Interno do TJDF,
conforme ementa que estd assim redigidain verbis:

“CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE - Foro privilegiado — Prerrogativa de funcéo —
Regimento interno de Tribunal de Justica— Norma que prevé arealizagéo do julgamento da parte, em
processo-crime, em sessao secreta— Inconstitucionalidade — Publicidade do ato que ndo é somente
pressuposto de sua validade, mas também da propria decisdo que € tomada pelo 6rgéo jurisdicional —

I nvasao de competéncia privativa da Unido para legislar sobre direito processual — Inteligéncia dos
arts. 22,1 e 96, |, daCF.” (Relatora Ministra Ellen Gracie, DJ 12/05/2006, RT 851/452)
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Aindanavisdo do STF, em respeito ao Principio do Juiz Natural (art. 5°, L111, da CF/88) assiste a
gualquer pessoa, quando eventual mente submetido a juizo penal, o direito de ser processado perante
magistrado imparcial e independente, cuja competéncia € pré-determinada, em abstrato, pelo proprio
ordenamento constitucional (RT 744/489).

Sobre matéria o proprio Tribunal de Justica de Mato Grosso teve oportunidade de se manifestar ao
julgar o Mandado de Seguranca n° 6109/2005 — Org&o Especial, onde figurou como impetrante LINCK
S/A eimpetrado Presidente do Tribunal de Justica, que, no exercicio de competéncia regimental,
ordenara o arquivamento de uma representacao criminal oferecida contrajuiz de direito, verbis:

“EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA — REPRESENTACAO CRIMINAL — PRETENSAO DE
APURAR CONDUTA DE JUIZ — ARQUIVAMENTO POR DETERMINACAO DO PRESIDENTE DA
CORTE — PRELIMINAR DE INADMISS BILIDADE DA MEDIDA — ATO SUJEITO A RECURSO —
PREJUDICIAL REJEITADA —DIREITO LIQUIDO E CERTO DA PARTE FERIDO —
INCOMPETENCIA DO CHEFE DO PODER PARA O ATO — EXPEDIENTE SUJEITO A ANALISE DO
ORGAO ESPECIAL — ORDEM CONCEDIDA.

(...)

O Presidente do Tribunal de Justica ndo tem competéncia para arquivar Representacdo Criminal ofertada
contra Juiz de Direito sob pena de, assim agindo, ferir direito liquido e certo de a parte postular acéo
judicial, umavez que, o RI/TIMT, sb |he permite encaminhé&-la, por impulso administrativo, ao 6rgéo
competente para proferir julgamento sobre o mérito da pretenséo.”

O relator do mandamus — Des. Manoel Ornellas (;Ie Almeida—fez constar do voto condutor que o
Regimento Interno reserva para o Presidente do Orgéo funcdes administrativas, sendo certo que
a apreciacdo de alegacdo de conduta criminosa langada a juiz de direito cabe ao Orgéo Especial.

Em outra passagem, o relator fez constar que o Presidente do Tribunal de Justica (assim como
Corregedor-Geral da Justica), em suas fun¢des ou na de presidente do conselho s6 tem competéncia
administrativa. Portanto, deveria ele apenas encaminhar a representacdo assim como faz com a queixa
ou adentincia, nos termos dos arts. 237 e 238 do mesmo regulamento do Orgao.

Como se V& na ementa, a posicao do Orgao Especia do TIMT é de que ndo compete aos dirigentes da
Corte (Presidente, Vice-Presidente ou Corregedor-Geral), apreciar representacao criminal contrajuiz de
direito, mas apenas encaminhé-la, por impulso administrativo, ao Orgdo Competente para proferir o
julgamento sobre o mérito da pretenséo.

Resta claro, portanto, que as normas infraconstitucionais gque dispdem sobre investigacoes visando
apurar eventuais crimes praticados por magistrado, determinam que o procedimento deve ser conduzido,
inegavelmente, pelo Tribunal Pleno ou seu Orgdo Especial, mediante distribuicdo do feito aum relator.

O Estado de Séo Paulo, que serve de modelo para tantos estados do pais, adota como paradigma ao seu
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Regimento Interno (art. 314) a mesma regra procedimental expressano art. 33 daLOMAN.

Deoutro giro, aLel Federal n°8.038/90, que trata de agbes penais de competéncia originaria dos
Tribunais de Justica dos Estados, por forca da Lei 8.658/93 atribui, também, a competéncia para
investigar juiz de direito em matéria criminal — como € o caso dos autos — a um relator sorteado dentre
os integrantes do Orgdo Especial do Tribunal de Justica.

Assim, anormaregimental contidano art. 43, LVII, do RITIMT, que autoriza o Corregedor-Geral a
investigar criminalmente magistrado de 1° grau € totalmente contréria as regras basicas contidasna LC
n° 35/79 (LOMAN) e demais leis federais que tratam da matéria. Sobretudo, aregraregimental esta
eivada de inconstitucionalidade por ofensa evidente areserva de lel federal paraadisciplinada matéria
de natureza processual, assim como das garantias processuais das partes (arts. 22, | e 96, I, a, da CF/88).

Com efeito, a completa auséncia de atribuicdo e competéncia do Corregedor-Geral para apurar crime
eventual mente praticado por juiz de direito decorre, primeiro, do fato de a Corregedoria dispor de
poderes estritamente administrativos, sem caréter jurisdicional, notadamente no que serefere a
jurisdicdo criminal e, depois, porque o proprio Regimento Interno do TIMT, ao tratar da competéncia
originaria do Orgdo Especial estabelece, no art. 238, que o Presidente mandara processar pela secretaria
aqueixa ou denuncia contra magistrado ordenando a distribuicéo ao relator, que procedera de acordo
com o disposto nos arts. 1° a 11, inclusive, da Lei n° 8038/90.

Desse modo, € for¢oso reconhecer que qualquer investigacao relativa a eventual pratica de crime por
magistrado deve ser procedida pelo Tribunal ou seu Orgdo Especial — competente para a investigagio
criminal e para o julgamento — e ndo pelo Corregedor-Geral e muito menos por Juiz Auxiliar damesma
categoria dos investigados, como absurdamente chegou a ocorrer no caso concreto.(1)

Por outro lado, a Resolugéo n° 30/2007 do Conselho Nacional de Justica ndo outorga competéncia ao
Corregedor-Geral da Justica para apuracéo de eventuais crimes cometidos por magistrados de 1° grau,
mas t&0 somente para a apuragao de irregularidades administrativas, sobretudo, pelo comando do seu art.
25, que estabel ece textualmente que “ 0s procedimentos e normas previstos na presente resolucao
aplicam-se na persecucao de infra¢Bes administrativas praticadas pelos magistrados que integram ... a
justica dos Estados.” .

Aliés, até pelo fato de o Corregedor dispor de poderes puramente administrativos, sem carater
jurisdicional, Ihe é defeso, no curso de apuracéo de irregul aridade administrativa, ordenar a quebra de
sigilo fiscal, bancario ou telefénico de juiz investigado, porque de acordo com as leis vigentes (LC
105/2001 e Lei 9296/96) que regem a matéria, tais providéncias dependem de ordem escrita do juiz
competente para a agdo principal, e o Corregedor ndo ostenta essa condicdo, que € privativa do relator
integrante do Org&io Especial parainvestigar e processar juiz de direito.

E importante também ressaltar que eventual argumento na direcdo de que mesmo sendo incompetente
parapresidir ainvestigacéo contra Juizes, ndo caberia o reconhecimento de nulidade sem provado
prejuizo causado a defesa dos investigados, tal afirmacéo se afigura totalmente improcedente, sendo
vejamos.
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a) os fatos foram apurados unilateralmente e procedido o indiciamento dos postulantes, por “meras
suposi¢oes de possivel configuracdo dosilicitos penais’, os magistrados ndo foram notificados para
prestar as infor magoes preliminar es, como exige o art. 19, § 2°, da Resolugdo n° 30/2007, do CNJ, o
gue por s SO representa grave e inestimavel prejuizo as suas defesas,

b) diversas audiéncias e outras diligéncias nesse procedimento foram r ealizadas sem a ciéncia do
advogado dos postulantes, mesmo existindo requerimento nesse sentido;

¢) testemunhas foram intimadas poucas horas antes do depoimento, as vezes pel o telefone, sob ameaca
de conducéo coercitiva;

d) os fraudadores da Sicoob Pantanal, ja denunciados criminalmente pelo MP Federal, tiveram
privilégios de serem ouvidos “intramuros’ no lugar onde residem;

€) Juizes foram intimados por telefone, minutos antes de depor, e foram ouvidos por Juiz Auxiliar da
Corregedoria, em desrespeito ao principio do juiz natural assegurado pelo art. 5°, L111, da CF/88;

f) sigilos bancérios e fiscais — dos investigados e de testemunhas — foram quebrados arbitrariamente
sem se permitir aos advogados 0 acesso a decisdo.

Assim, 0s pr g uizos a defesa dos postulantes sdo mais que evidentes, seja pelaformaarbitréria da
conducéo do procedimento criminal por autoridade incompetente, com afronta a todo instante a garantia
constitucional do devido processo legal, sgja pela ofensa as garantias do contraditorio e da ampla defesa
(art. 5°, LIV e LV, da CF/88).

Por essas razfes, revelaimperioso que Vossa Exceléncia, ouvido o Ministério Publico Federal, suscite
guestdo de ordem na presente Sindicancia a fim de que a Corte Especial decida sobre a nulidade de todos
0s atos e termos do autos do Procedimento Investigatério Criminal n® 05/2007, que nasceu e evoluiu
rapidamente através de atos praticados por autoridade absol utamente incompetente e para que sgja
também declarada a inconstitucionalidade, incidenter tantum, da expressao “ou crime praticado por juiz”
contida no texto do art. 43, LVII, do Regimento Interno do TIMT, em razéo da invasdo de competéncia
privativa da Unido paralegislar sobre direito penal e processual penal.

3.2 ANALISE PERFUNCTORIA DASIMPUTACOES

a) Imputacdes: 1. exclusividade no pagamento da correcdo monetéria; 2. pagamento da correcéo
monetéria em excesso; 3. aplicacdo da Lei Federal 10.474/2002 (relatorio —fls. 17, 25 e 32).
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O Corregedor-Gera da Justica, nesse tema, afirma em seu Relatério que “ o quadro encontrado nas
investigacOes da conta de possivel desvio de finalidade na gest&o da coisa publica porgue o pagamento
das verbas intituladas“ correcdo monetaria” foram concedidos somente aos membros da administragio
2003/2005, além dos juizes Marcelo Souza de Barros e Marcos Aurélio dos Reis Ferreira, Juiz Auxiliar
da Presidéncia e filho do Presidente do Tribunal de Justica, respectivamente.”

Deinicio, deve ficar registrado que ser magistrado auxiliar ndo é crime na Republica Brasileira, sendo
certo que em razdo do exercicio de cargos de direcdo e assessoramento perante o Tribunal, os
Desembargadores e Juizes ndo abdicam dos seus direitos, que podem e devem ser exercidos
regularmente.

N&o constitui ilicito, também, o magistrado ser filho de desembargador, mesmo que ele ostente a
condicdo de Presidente do Tribunal de Justica, porque 0 acesso aos cargos publicos, aindamais em
virtude de concurso publico, é garantido pela Constituicdo paratodos os brasileiros (art. 93, 1, da CF).

a.l) Da I mprestabilidade da Auditoria como Prova Pericial Criminal.

Para embasar a tese de que alguns dos postulantes cometeram crimes ao receberem do Tribunal de
Justica correcdo monetaria e abono variavel — previsto naLel 10.474/2002 — o Corregedor-Geral
solicitou ao Presidente do Tribunal a contratagdo de uma “auditoria externa investigativa’, sendo seu
pleito “imediatamente” atendido.

Assim, forjando sua tese mirabolante, 0 Senhor Desembargador Corregedor-Gera da Justica
encomendou uma Auditoria Contébil que se desenvolveu no Departamento de Pagamento de
Magistrados, sem qualquer acesso ou participacao dos postulantes ou de seus advogados, com o
claro objetivo de, mais umavez, conduzir suainterpretacéo dos fatos objeto dainvestigacdo para uma
conclusdo ja pré-estabelecida pelo “inquisidor”.

O Cadigo de Processo Penal em seu art. 158 e seguintes, estabel ece as regras processuais paraa
realizacdo do Exame de Corpo de Délito e Pericias em Geral, disciplinando que as Pericias Criminais
serdo, em regra, feitas por Peritos Oficiais, bem como descrevendo a excecéo a estaregra, nos 88 1° e 2°,
do art. 159, dissecando a situacdo de utilizagcdo de Peritos Nao Oficiais e aforma como esta excegéo
deve ser instrumentalizada no Processo ou Inquérito, que é a hipotese dos autos, ja que o proprio
Corregedor-Geral diz na“pecafina” que“ determinel a instauracéo do competente inquérito penal,
aqui denominado de Procedimento | nvestigatorio Criminal.” (relatério —f. 2)

Fique assentado, desde logo que, onde houver disponibilidade de Peritos Oficiais eles devem realizar as
pericias nas investigagdes criminais. Assim, salvo proposital desconhecimento deste fato pelo Des.
Orlando de Almeida Perri, é por todos sabido que na Capital do Estado de Mato Grosso esta sediado o
Instituto de Criminalistica, denominado POLITEC, que realiza pericias de toda natureza, inclusive
Pericias Contébeis, com pessoa tecnicamente capacitado.

Além da POLITEC Estadual, ainda haveria a disposicéo da Corregedoria Geral da Justica o Setor de
Criminalisticada Policia Federal, do proprio Tribunal de Contas do Estado e de varios outros
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organismos publicos que decerto atenderiam prontamente a uma solicitacdo do Senhor Desembargador
Corregedor-Geral da Justica, sendo totalmente absurda e ilegal a contratacdo, em regime de urgéncia, de
uma Consultoria do Rio de Janeiro para a realizac&o de uma pericia contabil que néo é das mais
complexas, salvo se o destinatério da prova pericial tiver aintencéo de “encomendar” uma periciae ndo
de produzir prova pericial idénea, isenta e de acordo com as regras mais comezinhas do Processo Penal.

No caso concreto, o Senhor Desembargador Corregedor-Geral da Justica da mostras claras de que sua
opcao foi por uma pericia“encomendada”’, manipulada, de cartas marcadas, pois, certamente, se a
pericia contabil fosse confiada a Peritos Oficiais, servidores publicos de carreira, jamais o
Desembargador Corregedor poderia“controlar” as conclusdes dos Peritos, como tudo indicater ocorrido
com a Auditoria sorrateira e muito convenientemente contratada para produzir um resultado pré-

estabel ecido, em absoluta afronta a legalidade.

E ndo se digaque ata Auditoriafora anterior ao Procedimento Investigatorio Criminal instaurado pela
Corregedoria, pois o proprio Auditor revelaasfls. 2741 que “ ...ademanda e contratacéo deste trabalho
advém do Processo Investigatério n° 05/2007 e dele sera parte integrante”, o que significa,
insofismavelmente, que arealizacdo unilateral da pericia privadafoi levada a efeito em investigacéo
criminal equivalente ao Inquérito Policial. Verdadeira aberracéo juridica

Neste sentido vale ressaltar a posi¢éo firme do Supremo Tribunal Federal acerca do assunto:

Pericia. Processo Penal. No processo penal as pericias sdo oficiais, ndo existindo a figura do perito
particular ou do assistente técnico. (STF, 22 Turma, RHC n° 63.315-3 — Rio de Janeiro, rel Min.
Cordeiro Guerra, julgado em 10/09/1985, extrato da Ementa).

N&o h& davida, portanto, que pericia privada— mesmo contratada com recursos publicos — € imprestavel
Nno processo penal, salvo se o destinatario da prova quiser passar por cima de tudo e de todos para
satisfazer seus mais obscuros sentimentos de vinganca, pois neste caso aLel pareceu ser mero detalhe
para o detentor do Poder de investigagao.

Pois bem. Realizou-se atal Auditoria Contabil pelaVelloso & Bertoni Ltda., cujo Laudo ou Relatorio —
nomenclaturas processua mente equival entes — assinado e apresentado por um Unico subscritor, passou a
ser utilizado pelo “inquisidor” como uma panacéia para demonstracéo de sua absurda tese, muito embora
tal “prova’, se € que pode ser assim denominada, esta contaminada por vicios insanaves e ndo pode, em
investigac&o criminal, ser considerada para formacéo da opinio delicto do Titular da Acéo Pendl, e
sustentar uma eventual Acéo Penal.

Essa Auditoria Contabil, portanto, mostra-se absolutamente imprestavel para servir de provaem matéria
criminal, pois suarealizagdo afrontaintegralmente o art. 159 e 88 do Cédigo de Processo Penal.

Primeir o, porgue ndo deveriater sido realizada por Peritos N&o Oficiais se a estrutura estatal
disponibiliza tantos Peritos Oficiais quanto fossem necessarios.
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Segundo, porque apesar de realizada por Peritos Leigos esta subscrita por um unico Perito,transgredindo
a Sumula 361 do STF, que textual mente estabel ece:

No processo penal, € nulo o exame realizado por um sO perito, considerando-se impedido o que tiver
funcionado, anteriormente, na diligéncia de apreensao.

Deve ser destacado, ainda, quanto a este aspecto, 0 entendimento remansoso do proprio Pretorio Excelso
de que esta SUmula é aplicavel exatamente a hipétese de peritos leigos. Neste sentido: STF, RT 562/428.

Terceiro, porque o conteiido da Pericia Contébil revela, de formainsofismével, uma linguagem mais
adequada a um julgador que a um mero perito, pois ao invés de restringir-se arelatar tecnicamente
os fatos e documentos objeto da pericia, o Laudo revela um Perito que emite opini&o pessoa bem
particularizada sobre as diversas facetas dos documentos examinados, e, indo até mais longe, fazendo
julgamentos de ilegalidade e verberando ocorréncias de gravidade dos fatos analisados, aspectos que
servem para demonstrar, cabalmente, 0 quanto essa periciafoi “encomendada’.

Quarto, porque a pericia contém informacfes que ndo condizem com arealidade, verificando-se que
nunca existiu a suposta restituicéo de | RPF aos Magistrados que especifica, como comprovam os
documentos em anexo e certidao passada pelo Departamento de Magistrados, situagdo que evidenciaa
afoiteza do Auditor em tirar conclusdes inveridicas, suainidoneidade e a clara e intencional conducédo da
analise dos fatos e documentos para um resultado pré-estabel ecido. Baseou-se 0 Perito, para suas
elucubracdes, apenas numa anotacdo da Agenda da Servidora Cacia Pereira Senna, 0 que, se ndo é prova
cabal de mé&fé, constitui, pelo menos, uma grande irresponsabilidade.

Quinto, porque o Auditor parece desconhecer as regras mais comezinhas da Administracéo Pablica,
aspecto damaior relevancia para guem ousa emitir sérias opinides acerca de supostas ilegalidades e
irregularidades administrativas, eis que o Perito Auditor descreve como irregularidade o fato do Vice-
Presidente ter autorizado um pagamento ao Presidente e ao Magistrado Marcos Aurélio, filho do
Presidente, embora, narealidade, a atuacéo do Vice-Presidente tenha sido regra normal da
Administracéo, ja que o proprio Presidente ndo poderia e nem deveria decidir sobre matéria de seu
particular interesse e do interesse de seu filho, dai porque a intervencdo adequada e correta do Vice-
Presidente sem que necessariamente 0 Presidente estivesse afastado do exercicio da Presidéncia naquela
data. E tantaignorancia do Perito, que certamente alcanca as raias da mé-fé e do direcionamento das
conclusBes da famigerada Pericia.

Manzini, ao tratar de prova do processo criminal, distinguia a pericia do testemunho, dizendo que no
depoimento testemunhal € prevalente o elemento representativo, mnemaonico; na pericia, ao reves,
predomina o elemento |6gico-racional. Essa racionalidade, para a seguranca do Juizo, ha que surgir dos
dados tanto quanto possivel completos, extreme de duvidas, esclarecedores, 0 que ndo se compreende
apenas no opinamento do perito.

No caso dessa espuria Auditoria, observa-se com perfeicdo que o Perito Auditor se preocupa muito mais
em carregar nas expressoes inadequadas para uma pericia efetivamente idénea e isenta, tais como:
“ ...decisdo especifica, privilegiada e voltada a poucos beneficiarios...” , * ...pagamentos de correcao

monetaria abusivos e exagerados...” , “ ...falta de critérios...” , “ ...parecia ter havido um “arranjo’

juridico.....” , " ....dispositivos legais aplicados de maneira equivocada ou forcada....”
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, 0 que por si 0 ja bastaria para demonstrar aimprestabilidade do Laudo, pois o que se espera de uma
pericia ndo € um julgamento técnico-juridico sobre fatos e dados, ja que tal julgamento ndo cabe ao
Perito, mas sim uma descricéo e andlise contébil desses fatos e dados, sem chegar ao nivel de querer
julgar condutas. Ao analista contébil caberia apenas dizer o que viu em seu exame, descrevendo suas
varias facetas, mas o diagnostico sobre se ha ou ndo ilicito e qual seriaesteilicito cabe ao Titular da
Acéo Penal, e, em Ultimainstancia, ao Juiz Competente. As duas coisas faltaram nesse absurdo episodio.

a.2) Imputacdes: 1. exclusividade no pagamento da correcdo monetaria; 2. pagamento da correcéo
monetaria em excesso; 3. aplicacéo da Lei Federal 10.474/2002 (relatorio —fls. 17, 25 e 32).

No que se refere ao pagamento da correcdo monetéria, ao contrério da afirmagdo do “inquisidor” de que
0 ato caracteriza “possivel desvio de finalidade na gestdo da coisa publica’, o exercicio de tal pleitoeo
recebimento dos valores constitui direito dos postulantes assegurado pelalei.

No Estado de Mato Grosso, existe mandamento constitucional impedindo que o Estado cause prejuizo
aos seus servidores em decorréncia de pagamentos em atraso de verbas salariais.

A Carta Estadual, no art. 147 e parégrafos, prescreve o seguinte:

Art. 147. A revisao geral da remuneracdo dos servidores publicos, sem distincdo de indices, entre
servidores publicos civis e militares, far-se-a na mesma data.

§ 1°. Osregjustes e aumentos, a qualquer titulo e feitos em qualquer época por qualquer dos Poderes,
serdo automati camente estendidos aos demais, sem distingdo entre servidores publicos civis e militares.

2°. O pagamento da remuneragao dos servidores publicos civis e militares dar-se-a até o dia dez do més
seguinte ao que se refere.

8 3°. O nado pagamento da remuneracéo até a data referida no paragrafo anterior, importarana
correcdo de seu valor, aplicando-se os indices federais de correcéo diéria, a partir do dia seguinte
ao vencimento até a data do efetivo pagamento.

Como se V€, a Carta Politica do Estado de Mato Grosso assegura aos servidores publicos (onde estéo
incluidos os magistrados, todos, inclusive o Presidente, Vice-Presidente, Corregedor Geral da Justica,
Juizes Auxiliares e o filho do Presidente, se ele for Juiz de Direito) o direito de receber correcéo
monetaria quando o pagamento de verbas remuneratorias ocorrer com atraso.

Portanto, poderiam — porque assegurado pelalel — os postulantes formular requerimento perante o
Tribunal de Justica na busca de receber a correcéo monetaria sobre verbas salariais pagas em atraso, fato
gue nao constitui crime, como quer fazer parecer o Corregedor-Gera da Justica.

O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, através da Segunda Turma de Camaras Civeis
Reunidas, também ja reconheceu constituir direito do servidor o recebimento da correcdo monetariaem
decorréncia do pagamento em atraso de créditos salariais, sendo vejamos:

MANDADO DE SEGURANCA — PAGAMENTO DE CERTIDOESDE CREDITO SALARIAL —
SERVIDOR APOSENTADO — PEDIDO DE CORRECAO MONETARIA INDEFERIDO PELA
ADMINISTRACAO — ILEGALIDADE — ATUALIZACAO DEVIDA — INTELIGENCIA DO ART. 147 DA
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CONSTITUICAO ESTADUAL — DIREITO LIQUIDO E CERTO CONFIGURADO — ORDEM
CONCEDIDA.

E devida a correcio monetéria dos val ores constantes de certiddes de créditos de servidores, cabendo a
administracdo a aplicagdo de indices federais de corregdo didria, a partir do dia seguinte da emissdo
daquelas até a data do efetivo pagamento, nos termos do artigo 147 da Constituicéo Estadual. (TIMT —
Segunda Turma de Camaras Civeis Reunidas — Mandado de Seguranca Individual 30542/2006 — Classe
Il —11 — Comarca da Capital — Relator Desembargador Marcio Vidal — Data do Julgamento 17.10.2006).

Deliberando sobre o tema, 0 Supremo Tribunal Federal fez expedir a Smula 682, redigida nos seguintes
termos:

Nao ofende a Constitui¢&o a corregdo monetaria no pagamento com atraso dos vencimentos de servidor
publico.

Verdade inegavel é que a Fazenda Publica ndo pode se enriquecer a custa do suor do trabalho dos seus
servidores.

Portanto, longe de constituir crime a pretenséo de receber correcdo monetaria sobre verbas pagas em
atraso, 0s postulantes pleitearam e tiveram deferidos direitos | egitimamente assegurados na Constitui¢céo
da Republica, na Constituicdo Estadual e com base em simulas das Cortes Brasileiras de Justica.

Também é precipitada a afirmacéo de que as verbas foram pagas com exclusividade para alguns dos
postulantes e demais integrantes da diretoria do Tribunal. Realmente foi requerido o pagamento da
correcdo monetaria somente por alguns magistrados e isso aconteceu no final da gestéo 2003/2005,
sendo certo que aintencéo do primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] Presidente do Tribunal a
época era estender esses beneficios para todos 0s magistrados mato-grossenses.

Esse fato ficou bem esclarecido por ocasido do interrogatério do segundo postulante, que esta abrigado
nos autos, onde 0 mesmo afirmou o seguinte:

Esclarece que a pretensdo do Desembargador José Ferreira Leite era estender o pagamento dessa
verba a todos os magistrados do Estado, entretanto, como o inicio do pagamento dessa verba ocorreu
em meados de fevereiro de 2005, final de sua gest&o, ndo deu tempo para implementar essa medida.
Tem conhecimento que a AMAM fez uma solicitacéo para pagamento da correcdo monetaria de créditos
aos magistrados.

Assim, longe de ter averba sido paga “intencionalmente” somente para alguns — como quer fazer
parecer o Corregedor-Gera da Justica— o verdadeiro objetivo era estender o pagamento para todos 0s
magistrados, o que ndo foi possivel ainda na gestéo do primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite]
porque em seguida seu tempo na presidéncia do Tribunal encerrou.

Anote-se, ainda, que aAMAM ingressou com o pedido de corregdo monetaria para todos os magistrados
de Mato Grosso, pleito devidamente deferido como mostra o Oficio 157/2007/Pgto.Mag, de 28 de marco
de 2007, onde consta que “ De ordem superior, comunico a Vossa Exceléncia que foi deferido seu
pedido de atualizacéo e correcdo de todos os créditos devidos aos associados da AMAM”
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(documento n° 21).

Portanto, o pleito anteriormente solicitado ndo erailegal ou ilegitimo, ja que todos os magistrados
obtiveram igual reconhecimento, j& agora por decisdo da atual administracdo do Tribunal.

Com base nesse mesmo tema, quer o Corregedor-Geral da Justica sustentar que houve pagamento em
excesso de correcdo monetaria para 0s postulantes. Assevera que a correcdo monetériafoi liberada em
somas irreais, acimado devido, pois a metodologia de calculo utilizada para apurar as diferencas dos
valores pagos em atraso levou em conta as importancias supostamente devidas na data do pagamento da
correcao e nao na data em que houve a quitacdo, o que, evidentemente, representa um bis in idem, posto
que, além de se calcular a corregdo monetaria, tomou-se por base o valor ja atualizado da época do seu
pagamento, quando ele jatinha sofrido regjustes, atualizagdes e outras incidéncias temporarias.

Para sustentar a absurda al egacéo de pagamento de correcdo monetaria em excesso, o Corregedor-Geral
da Justica se louva de “pericia encomendada’, imprestavel e verdadeiramente nula, elaborada por uma
empresa contratada com dispensa de licitagéo e que serviu somente para atingir a sanha acusatéria do
“inquisidor”.

E assim porque a0 formular o pedido de pagamento da correcdo monetéria, os postulantes
fundamentaram e concluiram da seguinte maneira (cdpias dos autos encartadas no PIC 05/2007):

1 — O postulante, na condicéo de magistrado integrante da carreira da magistratura estadual, emrazao
de direitos assegurados pela legislacdo em vigor, recebeu varios créditos que estavam pendentes de
guitacéo pela administracao do Tribunal de Justica.

2 — Alguns desses valores eram devidos ha mais de 05 (cinco anos) e por ocasido da quitacdo ndo
sofreram qualquer correcdo, com vistas arecompor o valor pago, corroido pelaincidénciainflacionaria.

3 —Assim, requer sejam todos os valor es pagos fora do tempo correto devidamente corrigidos pelo
Departamento de Magistrados e pagos ao postul ante.

Por seu turno, ao decidir fundamentadamente a pretensdo, o ordenador de despesas concluiu da seguinte
maneira:

Assim, diante da verdade dos fatos articulados pelo postulante e firme no principio de que a
administracéo publica ndo pode enriquecer sonegando direitos de seus agentes politicos e servidores,
defiro o pedido formulado, devendo o Departamento de Magistrados proceder aos calculose
pagamento — havendo disponibilidade financeira e orcamentaria — dos valores apurados a titulo de
correcao das verbas pagas fora do periodo correto.
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Resta claro, assim, que os postulantes — e os demais integrantes da administragéo do biénio 2003/2005 —
formularam um requerimento de pagamento de corregdo monetaria de verbas pagas em atraso no dia
20.01.2005. Os célculos foram apresentados pelo departamento em 28.01.2005, com concluséo do
processo ao Presidente do Tribunal nesse mesmo dia, sendo certo que o ordenador de despesas deferiu o
pedido em 01.02.2005, com o pagamento em 09.02.2005.

Ressalte-se, ainda, que os postulantes ndo elaboraram os calcul os da correcdo monetéria, ndo tiveram
ciéncia da conta, ndo se manifestaram sobre ela e nunca interferiram, direta ou indiretamente, nos
trabalhos do Departamento de Magistrados.

Alias, esse fato fica bem revelado pel os depoimentos dos servidores ouvidos no procedimento
investigatorio, sendo vejamos:

O proprio depoente chegou a fazer alguns calculos relativos a crédito pendentes de magistrados, mas
normal mente quem os elaborava era HERCULES, ADMAR ou TICIANA (Raphael Onofre Castanha da
Slva—f. 137/139).

No final de dezembro/2005, apesar de ainda ndo ter saido a portaria de sua nomeagdo como Chefe de
NUcleo, ja estava no Departamento de Magistrados aprendendo o servico, quando a Viviane passou
determinacdo ainterroganda e demais servidores para providenciar a correcéo de verbas requeridas por
alguns magistrados. Tanto ainterroganda quando ADMAR e HERCULES fizeram aludida corregdes.
Que ndo se recorda quais verbas a interroganda fez a corregéo, ressaltando que os juizes que fizeram o
requerimento da corregdo foram os Drs. MARCEL O SOUZA DE BARROS e MARCO AURELIO
FERREIRA, bem como os Desembargadores JOSE FERREIRA LEITE, JOSE TADEU CURY e
MARIANO ALONSO RIBEIRO TRAVASSOS. Esclarece que o pedido de cada um desses
magistrados resultou em um procedimento que tramitou nor malmente no Departamento (Ticiana
Azevedo Silva Cosso —f. 331/332).

Esclarece que o servidor FREDERICO COSSO montou uma planilha em excel para célculo de correcio
monetaria de débitos que vieram a ser pagos aos Drs. MARCELO SOUZA DE BARROS e MARCOS
AURELIO DOSREISFERREIRA, bem como aos Desembar gadores que integravam a diretoria do
Tribunal de Justica (2003/2005), entregando a planilha a declarante, que, repassando a sua equipe,
dentre as quais se recorda de VIVIANE e TICIANA, gque providenciaram o calculo da corregdo
monetaria de varias verbas, que neste ato, ndo sabe precisar. Assim, FREDERI CO néo fez calculo
algum, apenas montou a planilha em tela (Cécia Cristina Pereira Senna — Termo de f. 338/341).

Que ndo tem conhecimento de pagamento atitulo de corregdo monetéaria de verbas pagas aos juizes Dr.
MARCELO SOUZA DE BARROS e MARCOS AUREL IO FERREIRA, bem como a outros
magistrados e desembargadores, até por que nunca atuou no Departamento de Cadastro e
Pagamento de M agistrados. Que nunca exerceu atividade no Departamento de Magistrados

e tampouco realizou célculo de corregdo ou para pagamento e diferencas de verbas devidas a
magistrados. Esclarece que, por jater trabalho muito tempo no Plangamento, o interrogando tem
conhecimento na &rea econémica, inclusive é formado nessa area, razéo pela qual € procurado pelos
servidores quando esses precisam de alguma orientacdo de como atualizar valores. Que dentre esses
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servidores recorda-se de jater orientado CACIA CRISTINA PEREIRA SENNA, no que tange &
atualizacdo de valores que ela precisava fazer, entretanto, ndo sabe quais eram as verbas a serem
corrigidas, em qual periodo e qual juiz que pleiteava o crédito etc, pois o interrogando apenas orientou
como seria aformula de calculo, ou sga, a metodologia econdmica a ser aplicada. (Frederico Mauro
Venega COsso — termo de f. 333/334).

Esses depoi mentos, consistentes e harmonicos, mostram, de forma induvidosa que os pedidos de
correcdo monetaria tramitaram nor malmente pelo Departamento de M agistrados e que os calculos
foram elaborados pelo préprio departamento, sem qualquer interferéncia ou pressio por parte dos
requerentes de tal verba.

Assim, cai por terra as infamias contidas no relatério do Corregedor-Geral da Justica, que tenta
demonstrar, tor cendo o eixo da terra, que os autores dos requerimentos queriam receber as verbas com
exclusividade, impuseram ordem de urgéncia na tramitacdo dos processos e que encomendaram célculos
para se beneficiarem com o recebimento dos valores.

Alias, se aintencéo fosse essa— receber valores indevidos — a correcéo de verbas pagas em atraso
incluiriatodos os pagamentos realizados fora do tempo legal e isso ndo aconteceu, na medida que a
propria auditoriafeita por “encomenda’ reconhece que alguns pagamentos também relativos a periodos
antigos e igualmente pagos em atraso, ficaram fora da incidéncia da correcéo (f. 12 do relatério do
Corregedor).

Ora, sefosse intencdo dos postulantes interferir nos calculos, obter vantagem indevida, aplicar correcéo
sobre corregdo — como afirma o famigerado relatorio do Corregedor — evidente que 0s mesmos n&o
deixariam de fora a correcéo de verbas pagas em atraso e que ndo foram incluidas no cdlculo, como
reconhece a propria auditoria acusatoria. 1sso mostra, de forma insofisméavel, a completa boa-fé dos
postulantes, que sequer mencionaram em Seus requerimentos quais verbas especificas deveriam ser
objeto da corregéo.

O fato € que os procedimentos que tramitaram no Departamento de Magistrados, referentes a correcéo
monetaria devida pelo atraso na quitacéo de verbas salariais, ndo tém qualquer defeito ou macula, vez
gue foi considerada a data do pagamento com o respectivo valor principal, sendo tal valor corrigido até a
data do efetivo pagamento e apurada diferenca entre o valor corrigido e o valor principal. Ao final, foi
apurada a diferenca corrigida cujo valor foi reconhecido como devido atitulo de correcéo monetaria.
Portanto, mostra-se perfeitamente legal eregular o recebimento da correcdo monetéria.

Verbera o relatério, também, que valores referentes a aplicacdo da Lei 10.474/2002 n&o eram devidos a
magistratura estadual (para juizes e desembargadores), situagcdo geradora dailegalidade de recebimentos
de valores por alguns dos investigados.

Para sustentar a ilegalidade do pagamento da verba, invoca o Corregedor-Geral da Justica alegislacéo
aplicavel a espécie e ensinamentos doutrinarios.

Deinicio, para elucidacdo desse tema, deve ser esclarecido que o reconhecimento do direito a percepcéo
do abono varidvel ingtituido pela Lei Federal 10.474/2002, foi precedido de consulta formulada pela
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Coordenadoria de Magistrados e de profundos estudos realizados no ambito da Presidéncia do Tribunal
de Justica como revelam os autos da Consulta 4/2003 (copia integral nos autos do PIC 05/2007).

Nesses autos, com todas as informagdes pertinentes e com vasta fundamentacdo, por decisdo
administrativa devidamente motivada (seis laudas), o primeiro postulante [Des. Joseé Ferreira Leite] — a
época Presidente do Tribunal — concluiu da seguinte maneira:

Por estas raz0es e considerando 0 que mais nos autos constam, homologo o0 parecer acima e determino
a adocao das seguintes medidas:

1 — E de natureza indenizatéria e aplicavel aos magistrados mato-grossenses, o abono varidvel e
provisorio de que trata o art. 2° da Lei 10.474/2002, de acordo com o que dispde a Resolucéo 245, de
02.12.2002, expedida pelo Supremo Tribunal Federal, ndo incidindo sobre a verba descontos
previdenciarios ou do imposto de renda.

2 — O abono seréa cal culado individualmente e apurado, més a més, de junho de 1998 a outubro de 2002,
considerando a diferenca entre os vencimentos resultantes da Lei n. 10474, de 31.10.2002 e a
remuneracdo mensal efetivamente percebida pelo magistrado, abrangendo o vencimento basico e
representacdo em todo o periodo; e, sobre o adicional por tempo de servico, representacdo pelo exercicio
de cargo de direcdo no tribunal e auxilio moradia, de junho de 1998 até janeiro de 2.000, isto em virtude
de certidBes ja expedidas.

3 —o0 montante das diferencas apuradas ser & langado a crédito do respectivo titular, cujo
pagamento ser & efetivado dentro das possibilidades or camentarias e financeiras do Tribunal.

Sejam enviadas copias desta decisio para todos os magistr ados ativos e em exercicio, em carater
confidencial, para conhecimento.

Cumpra-se.

Cuiaba, 11 de setembro de 2003.

ass) Desembargador JOSE FERREIRA LEITE
Presidente do Tribunal de Justica

Com base nessa deciséo administrativa, onde consta ordem de que fossem enviadas copias dessa deciséo
para todos os magistrados ativos e em exercicio, foram procedidos os cal cul os dos valores devidos para
cada magistrado e emitido relatorio das verbas, como mostraa“FOLHA DIF. de TETO 98 a 02,
documentos abrigado as f. 44/49 dos autos do Pedido de Providéncia 645/2007-CGJ (documento n° 22).

Esse relatério prova que a decisdo impessoal do Presidente — amplamente fundamentada — beneficiou e
atingiu toda a magistratura estadual, valendo o registro que por forca dessa deliberacéo o atual
Corregedor-Geral da Justica passou ater um crédito de R$ 181.821,66.

Vale anotar que a decisdo foi proferida e comunicada a todos os magistrados em 11.09.2003. Ninguém
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reclamou da decisdo. Nenhum recurso foi interposto. Nenhum membro do Org&o Especial ou
desembargador questionou a decisdo que, certamente, esta acobertada pela precluséo administrativa.

No entanto, para atingir a sua sede de vinganca o Corregedor-Geral da Justica resolveu desenterrar o
assunto, com o auxilio de uma auditoriailegal e “encomendada’, tudo com vistas atentar construir a
idéiade que conduta administrativa constitui ato criminoso.

Verdade é que o Presidente do Tribunal entendeu, ao responder a consulta do setor administrativo
competente do Tribunal de Justica, que aquele direito estipulado na Lei 10.474/2002 deveria ser
estendido aos magistrados do Estado de Mato Grosso, ndo sendo admissivel que o atual Corregedor-
Geral da Justica se arvore em 6rgao revisor do Presidente do Tribunal, para, invocando seu
entendimento particular, dizer que éilegal a decisdo proferida pelo ordenador de despesas, aindamais
em sede de investigagao criminal.

De acordo com alei, as decisbes do Presidente do Tribunal de Justica, de cardter administrativo, so
podem sofrer revisdo pelos 6rgdos colegiados da Corte Mato-Grossense (e hoje pelo CNJ em alguns
casos), 0 que revela ser afoita e mal intencionada a atitude do Corregedor-Geral, de querer trazer paras
competéncia que alei ndo Ihe confere.

Além disso, esse beneficio legal instituido pelaLei 10.474/2002 foi estendido aos magistrados
respectivos por varios tribunais estaduais e isso, inclusive, consta no contetido da decisdo, sendo juntada
nesta ocasido deciséo administrativa do Estado de Ronddnia (documento n° 23). Ndo bastasse o direito
ter sido reconhecido para magistrados estaduais, membros do Ministério Publico dos Estados e
Conselheiros dos Tribunais de Contas também tiveram esse mesmo direito reconhecido no Estado do
Parand, como revela o documento acostado (documento n° 24).

Portanto, o abono variavel, verba de natureza temporaria (janeiro/98 a maio/2002), que possui carater
indenizatorio reconhecido pela Resolucdo 245/2002 (art. 1°) do Supremo Tribunal Federal, € devido a
magistratura estadual, sendo certo que o abono, longe de constituir privilégio, € um direito decorrente da
politica remuneratdria da magistratura estadual, devidamente reconhecida por deliberagdo administrativa
gue ndo foi questionada e que veio parareparar as perdas salariais.

Assim, todos o0s pagamentos realizados pelo Tribunal aos postulantes e demais magistrados estéo
amplamente acobertados pela legalidade, nada havendo deilicito ou criminoso nessas condutas.

N&o obstante essa certeza, mesmo na hipétese do pagamento ter sido indevido, ainda assim o fato néo
poderia, nem de longe, constituir infracéo administrativa a ser imputada aos postul antes — muito menos
crime — porque 0s mesmos agiram com nitida e inequivoca boa-fé. Alias, nessa situacéo o servidor
sequer é obrigado a restituir aquelaimportancia que recebeu indevidamente, conforme revelam as
orientagOes emanadas do Tribunal de Contas da Uniéo, do Colendo Superior Tribunal de Justica e do
Conselho Nacional de Justica, sendo vejamos:

A pretensdo da Administracéo Publica de ver repetidos val ores indevidamente pagos a titulo de
subsidio, vencimentos ou proventos, obriga e impde uma fase de conhecimento e de dilacdo probatoria
em que reste incontroverso que o pagamento foi efetivamente indevido e que o beneficiario tenha agido
de m&-fé, considerando que os val ores recebidos de boa-fé ndo se submetem a restituicao

, posto que, tendo o pedido natureza reparatoria, boa-fé exsurge como causa excludente da

Page 24
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 02/05/2008



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

responsabilidade. (Conselho Nacional de Justica, Pedido de Providéncia 1069, julg. 25.09.2007,
Relator Conselheiro Rui Soco).

E dispensada a reposicdo de importancias indevidamente per cebidas, de boa-fé, por servidores
ativos e inativos e pensionistas, em virtude de erro escusavel de interpretacdo de lel por parte do
orgéo/entidade, ou por parte de autoridade legalmente investida em funcéo de orientacéo e supervisao, a
vista da presuncdo de legalidade do ato administrativo e do carater alimentar das parcelas salariais
(Tribunal de Contas da Uni&o, Simula 249).

Nos termos da consolidada jurisprudéncia da 3° Sess&o, tendo o servidor recebido de boa-fé o valor
indevido, ndo se exige a restituicao (Superior Tribunal de Justica, Resp 908474/MT).

Ainda gque o recebimento de determinado valor por servidor publico ndo sgjadevido, se 0 servidor o
recebeu de boa-fé e com base nateoria da aparéncia, ndo se pode exigir sua restituicao (Superior
Tribunal de Justica, EREsp 612101/RN).

Firmou-se o entendimento, a partir do julgamento do Resp 488905/RS por esta Egrégia Quinta Turma,
no sentido dainviabilidade de restitui¢éo do valor pagos erroneamente pela administracéo em virtude de
desacerto nainterpretacéo ou ma aplicacdo dalei, quando verificada a boa-fé dos servidores
beneficiados (Superior Tribunal de Justica REsp 598395/SC).

Deve ser ressaltado que mesmo tendo o servidor recebido de méa-fé aimportanciaindevida— hipotese
completamente ausente dos autos — ainda assim o valor deve ser restituido assegurada a completa e plena
ampla defesa em procedimento administrativo regular e mais, a devolucéo ficara limitada ao desconto
em folha de, no méximo, valor equivalente a dez por cento daguele recebido pelo funcionério. Nesse
sentido, ja decidiu o Excelso Supremo Tribunal Federal, em composicéo plenaria

EMENTA: Mandado de Seguranca. 2. Desaparecimento de talonérios de tiquetes-alimentacao.
Condenacéo do impetrante, em processo administrativo disciplinar, de ressarcimento ao erario do valor
do prejuizo apurado. 3. Decisdo da Mesa Diretora da Camara dos Deputados de desconto mensais, em
folha de pagamento, sem a autorizacdo do servidor. 4. Responsabilidade civil de servidor. Hipétese em
gue ndo se aplica a auto-executoriedade do procedimento administrativo. 5. A Administracéo acha-se
restrita as san¢des de natureza administrativa, ndo podendo al cancar, compul soriamente, as
consegjiiéncias civis e penais. 6. A falta de prévia aquiescéncia do servidor, cabe & Administragio propor
acao de indenizacao para a confirmacao, ou ndo, do ressarcimento apurado na esferaadministrativa. 7. O
Art. 46 daLei no 8.112, de 1990, dispde que o desconto em folha de pagamento € aforma como podera
ocorrer 0 pagamento pelo servidor, apds sua concordancia com a conclusdo administrativaou a
condenagdo judicial transitada em julgado. 8. Mandado de Seguranca deferido (Supremo Tribunal
Federal — TP—MS 24182 — Relator Mauricio Corréa—julg. 12.02.2004 — RTJ 192/195).

No mesmo sentido: Supremo Tribunal Federal, 12 Turma, RE 88.110, Relator Ministro Rodrigues
Alckmin, DJU 20.10.78.

Reforca a boa-fé dos postulantes, no recebimento de tais verbas, a conclusio da primeira auditoria
realizada por servidores do Tribunal de Justica, onde consta o seguinte (f. 28/29, do Voal. I, do PIC n°
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05/2007):
1l — DA CONCLUSAO

Conclui-se pelos dados colhidos e analisados, por amostragem, conforme consta do presente, que 0
Departamento precisa de maiores cuidados no que diz respeito as areas examinadas.

Informamos, por necessario, que a nitidaimpressao obtida € que as diversas irregularidades encontradas
ndo foram cometidas por mé-fé ou fraude, mas por falta de conhecimentos necessarios para que fossem
executados de forma correta.

N&o bastasse isso, 0 proprio Corregedor-Geral da Justica reconheceu em seu relatorio a situacéo
amadoristica dos departamentos administrativos do Tribunal, evidenciando a premente necessidade de
umarigorosa e radica mudanca de paradigmas, afim de evitar erros e desvios de finalidade na
administracdo (f. 15/16 do Relatorio).

Resta certo, pois, que todos os recebimentos estédo marcados pela boa-fé e se eventualmente houve
irregularidades foram frutos da falta de estrutura humana e material reinante no Tribunal, ndo obstante
todos os esforgos despendidos pelas administracdes anteriores e posteriores ao biénio 2003/2005,
comandada pelo primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite].

No entanto, mesmo diante de todas essas certezas, 0 Corregedor-Geral da Justicatentarotular tais
recebimentos como criminosos, 0 que € um completo absurdo.

b) Devolucdo do Imposto de Renda Retido na Fonte pelo préprio Tribunal de Justica (f. 36 do Relatorio).

O “Corregedor-Inquisidor” afirmaem seu relatorio (p. 36) que no final da gestdo 2003/2005 foi gerado
um procedimento administrativo no qual o Presidente da Corte decidiu pelo pagamento da devolugdo de
imposto de rendaretido nafonte pelo proprio Tribunal de Justica, diretamente a seis magistrados, que,
por coincidéncia sdo 0s mesmos cinco contemplados com as verbas acima descritas, com ainclusdo do
Juiz de Direito Jodo Ferreira Filho, que também foi Juiz Auxiliar da Presidéncia.

Prossegue o relatorio asseverando gue as circunstancias que envolvem areferida ordem sdo, no minimo,
estranhas, bastando observar que a Coordenadoria de Pagamento de Magistrados repassou a
Coordenadoria de Informética simples “manuscritos’ (f. 2765/2766), sem qualquer formalizacdo, cujo
contelido determinava ainclusdo, como crédito salarial dos seis magistrados, a restituicéo de Imposto de
Rendas que supostamente, teria sido erroneamente retido pelo Tribunal.

Assim, afirma o Corregedor-Geral da Justica que o Tribunal pagou atitulo de devolucéo de Imposto de
Rendas Retido na Fonte val ores para os postulantes e outros magistrados. Trata-se de afirmagao
completamente divorciada da verdade.

Para construir tese inveridica, aauditoriafeita por “encomenda’ se louva em duas folhas
complementares elaboradas equivocadamente pela Coordenadoria de Magistrados, que foram retificadas
ao tempo do pagamento como recomenda a legislacdo vigente.
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Esse fato ficou devidamente esclarecido por ocasido do interrogatério do segundo postulante [Juiz
Marcelo Souza de Barros|, que atendendo chamado da Corregedoria-Geral da Justica disse 0 seguinte:

No procedimento Diversos 05/03 91D 20319) FOI FEITO UM ESTUDO A RESPEITO DA
NATUREZA DA VERBA “Auxilio Moradiae Auxilio Transporte”, tendo o Desembargador JOSE
FERREIRA LEITE, ao final, decidido, em 09 de junho de 2003 (fls. 66/77), que essas verbas tinham o
carater indenizatorio e sobre elas ndo incidiriam Imposto de Renda, tampouco Previdéncia Social. Nessa
mesma decisdo, foi determinada a restituicao do Imposto de Renda que incidiu indevidamente sobre
referidas verbas, pagas no ano de 2003. Esclarece que essa restitui¢ao ndo se deu como efetivo
pagamento do TIMT aos magistrados, mas sim, atraves de gjuste da Cédula“C” daguele exercicio
tributario, elaborada apds o término deste. N&o sabe se algum magistrado recebeu essa restituicao
mediante pagamento direto pelo TIMT. Esclarece que, a época, houve duvida sobre a possibilidade ou
n&o de se poder fazer esse pagamento diretamente ao magistrado. Para decidir esse impasse, houve
reunido entre o Interrogado, o Assessor MAURICIO MAGALHAES e o Desembargador Presidente
JOSE FERREIRA LEITE, tendo este decidido pelo gjuste da Cédula“C” no que se refere ao exercicio
de 2003, e quanto aos de 2001 e 2002, determinou que cada magistrado poderia obter certiddo e obter a
restituicéo perante a Receita Federal. Também foi decidido que se tivesse algum pagamento equivocado
dessa restituicdo ou a elaboragdo de alguma folha suplementar ou extra, era parafazer adevida

corregéo.”

A primeirafolha complementar de n°. 03667 e foi emitidaem 04.11.2003, no valor de R$ 20.021,47,
com o0 motivo “DEV IMPOSTO DE RENDA” e devidamente corrigida em 10.11.2003, data do
pagamento, onde consta 0 motivo correto de quitacdo daverba: “DF. ANUEN. 11/02 A13/03”
(documento n° 25).

A segunda folha complementar que embasa a absurda alegacéo de fraude no pagamento € a de n°. 03521
e foi emitidaem 04.09.2003, no valor de R$ 1.390,01, com o motivo “DEV IMPOSTO DE RENDA” e
também devidamente corrigida, onde consta 0 motivo correto de quitagdo daverba: “DF. ANUEN.
11/02 A13/03" (documento n° 26).

Como se Vé, o erro inicialmente praticado foi devidamente corrigido pela Administragdo, como
recomenda a legislagdo, a doutrina e a jurisprudéncia remansosa, constituindo completo absurdo o
Corregedor-Geral da Justica querer transformar equivoco administrativo ja corrigido em crime.

Sobre a necessidade e possibilidade de a Administragdo corrigir seus proprios erros e equivocos,
vejamos 0s seguintes julgados, expedidos por Tribunais Estaduais e Superiores:

A administracdo Publica, no exercicio do poder de autotutela, prescinde de processo administrativo, para
retificar ato elvado de vicio (TIMG — Processo n° 2.0000.00.355795-5/000(1).

Pode a administracdo publica, segundo o poder de autotutela a ela conferido, retificar o ato eivado de
vicio que o tornailegal, prescindindo, portanto de instauracéo de processo administrativo (STF — RE
247399-5/SC, Min. Ellen Gracie, DJ. 24.05.02).
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A administracéo pode anular seus proprios atos, quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque
deles ndo se originam direitos, ou revogéa-los, por forca de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos e ressalvado, em todos os casos, a apreciacdo judicial.(STF — Simula 473).

Feitos tais esclarecimentos, deve ficar registrado que a Coordenadoria de Magistrados expediu a certidéo
n° 03/2008/P.MAG. em 15.04.2008, com 0 seguinte contelido (documento n° 27):

CERTIFICAMOS a pedido do Desembargador José Ferreira Leite, por meio do oficio n. 031/2008/Gab,
de 14/04/2008, que revendo dados e documentos originais existentes neste Departamento, ndo
encontramos nenhum pagamento atitulo de devolugdo, como compensacdo ou encontro de valores de
|RPF dos seguintes Magistrados: Desembargador José Ferreira Leite, Desembargador José Tadeu Cury,
Desembargador Mariano Alonso Ribeiro Travassos, Dr. Jodo Ferreira Filho e Dr. Marcos Aurélio dos
Reis Ferreira.

Por ser expressdo da verdade, damos fé.

Essa certiddo — como o seu conteldo mostra — desmente por completo a acusacéo lancada no relatoério,
de que as pessoas nominadas receberam devolugdo de imposto de renda retido na fonte por ordem do
primeiro postulante [José Ferreira Leite], a época Presidente do Tribunal.

Além desse documento, atendendo solicitagdo do primeiro postulante [José Ferreira Leite], a
Coordenadoria de Magistrados, pela Diretoria de Folha de Pagamento fez expedir o Oficio
090/Pgto.Mag., em 15.04.2008, com o seguinte teor (documento n° 28):

Senhor Desembargador,

Em atencéo ao Oficio n. 31/2008/GAB, encaminhamos a reimpressdo dos demonstrativos e
detalhamentos de todos os pagamentos ordinarios e extraordinarios efetuados aos magistrados abaixo
relacionados, durante o periodo que Vossa Exceléncia foi o Ordenador de Despesas do Poder Judiciario
Mato-grossense:

—Des. José Ferreira Leite

— Des. José Tadeu Cury

— Des. Mariano Alonso Ribeiro Travassos
— Dr. Jo&o FerreiraFilho

— Dr. Marcelo Souza de Barros

— Dr. Marcos Aurélio dos Reis Ferreira

Acompanhando missiva vieram todos os demonstrativos e detalhamentos de todos os pagamentos
ordinarios e extraordinarios realizados aos magistrados em referéncia, sendo certo que nenhum deles
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recebeu qualquer importancia referente a devolucgdo de imposto de renda, situacéo que revela a completa
falta de verdade e | astro dessa acusacéo.

Alias, jAantevendo a“ perseguicdo”, o segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros] solicitou ao
Departamento de M agistrados documentacéo semel hante, tendo sido expedida a certidao
024/2008/CM G, que esta vazada nos seguintes termos (documento n° 29):

CERTIFICAMOS que expedimos atestados individuais mensais de todos os pagamentos ordinérios e
extraordinarios recebidos no periodo de maio de 1996 até a presente data, a pedido do Dr. MARCELO
SOUZA DE BARROS, em anexo.

Por ser verdade, DAMOS FE, em Cuiabé, 05 de marco de 2008.
Ass.) Zenaide Rodrigues dos Santos Taques

Diretora de Pagamento de Magistrados

Ass.) Mauricio Sogno Pereira

Coordenador de Magistrados

Da mesma maneira, jungidos a certiddo estdo os comprovantes de todos os pagamentos ordinarios e
extraordindrios recebidos pelo segundo postulante desde 0 seu ingresso na magistratura, sendo certo que
0 mesmo nunca recebeu qualquer importancia referente a devolucdo de imposto de renda.

De duas uma, Senhor Ministro, ou o Departamento Financeiro ndo substituiu as folhas erradas pelas
corretas por negligéncia ou trata-se a“manobra’ de mais uma atitude indecente visando acusar
ilegalmente o segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros).

¢) Imputacéo: Atuacdo dos magistrados na operagéo de socorro ao Grande Oriente do Estado de Mato
Grosso (GOEMT), com sérios indicios de uso da maquina administrativa para auxilia-lo financeiramente.

Esta € amais grave e indecente das acusaces que constam no famigerado relatério, produzido por um
verdadeiro “inquisidor”, que tem como objetivo nitido e claro a vinganca, comandada pelo odio e rancor
gue estéo plantados no seu coragdo e mente. Assim, embasado em provas verdadeiramente
industrializadas, em conjecturas, deducdes, ilagdes, “o inquisidor” tenta construir tese lancando contra os
postulantes a pratica de atos caracterizadores de desvios de conduta funcional, constitutivos de atos de
improbidade administrativa e crimes.

Mais umas vez esta redondamente enganado o Corregedor-Geral da Justica, pois 0s postulantes séo
homens de m&os e togas limpas, que se dedicam as suas familias e ao trabalho e mantém em todas as
suas atitudes respeito para com o préximo e para com a coisa publica
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Deve ser registrado, porque importante, que as atitudes e aces dos postulantes — e suas rel agbes com as
pessoas indicadas neste procedimento — séo frutos da amizade verdadeira, que outorga aorel acionamento
aconfianca plena e o tratamento fraternal .

Para a compreensdo dos fatos, deve ser dito neste instante que o Grande Oriente do Estado de Mato
Grosso é umainstituicdo magonica essencia mente filantropica, que pugna pelo aperfeicoamento moral,
intelectual e social do homem e da humanidade, através dos meios disponiveis ao seu alcance, tendo
como fins supremos a liberdade, aigualdade e afraternidade. A instituicdo magonica (GOEMT) ndo tem
finslucrativos e foi declarada de utilidade publica estadual e municipal, conforme leis que estdo
abrigadas no processo (documento n° 30).

O GOEMT édirigido pelo primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite] desde o ano de 2003, que
exerce as fungdes de grao-mestre da obediéncia magonica, sendo certo que 0 mesmo ingressou na
magonaria no ano de 1977, portanto, ha mais de trinta anos (documento n° 31).

O segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros| iniciou na magonaria no ano de 1998, exercendo,
atualmente, as funcdes de deputado da Poderosa Assembléia L egislativa Magdnica (documento n° 31) do
GOEMT. E filho e neto de magons.

O terceiro postulante [Juiz Anténio Horacio da Silva Neto] iniciou na magonaria em 1993, quando ainda
era Promotor de Justica no estado de Ronddnia, muito antes de ingressar na magistratura Mato-
grossense. E filho, neto e bisneto de magons, exercendo, desde o ano de 2003, o cago de Presidente da
Poderosa Assembléia L egislativa Magonicado GOEMT (documento n° 31).

O quarto postulante [Juiz Irénio Lima Fernandes] € macom desde 0 ano de 2001 e exerce as funcdes de
Presidente do Tribunal Eleitoral Magonico do GOEMT (documento n° 31).

Por derradeiro, o quinto postulante [Juiz Marcos Aurélio dos Reis Ferreira] foi iniciado no GOEMT em
2000, sendo deputado da Poderosa Assembléia L egislativa Magonicado GOEMT e filho consangliineo
do primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite].

Vé-sg, por isso, que todos tém profundo amor pela magonaria e pel os principios de virtude que ela
pratica, bem como pelo combate que ainstituicdo realiza contra o despotismo, atirania e a corrupgao,
sob todas as formas e aspecto. Dai porque, as acusagdes levianas langadas no relatorio séo extremamente
ofensivas aos postul antes.

Anote-se, porque relevante, que todas essas atuagfes dos postulantes junto a maconaria estdo
asseguradas pela Constituicdo da Republica, que assegura a liberdade a todos os brasileiros bem como o
direito de associacéo (art. 5°, XVIlII, da CF).
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Pois bem. Em 22 de agosto de 2003, o Grande Oriente do Estado de Mato Grosso e a Grande Loja
Magonica do Estado de Mato Grosso deliberaram — como permite alel — por alavancar a criacéo de uma
cooperativa de crédito para permitir melhores condi¢des de vida para as pessoas que habitam na Baixada
Cuiabana.

Essa providéncia, como se sabe, depende de autorizacdo do Banco Central do Brasil, sendo certo que tal
pretensdo foi devidamente aprovada pelo Bacen, como mostra o Comunicado 15.456, de 19.03.2007,
expedido pelo Departamento de Organizacéo de Sistema Financeiro (documento n° 32), que autorizou o
funcionamento da “ Cooperativa de Economia e Crédito Mutuo dos Pequenos Empresarios,
Microempresarios e Microempreendedores da Baixada Cuiabana’, que encontra-se hoje em pleno e
regular funcionamento, com seus dirigentes e cooperados, sem qualquer interferénciado GOEMT na sua
gestéo.

Visando preparar o futuro funcionamento da cooperativa de credito referida, o Grande Oriente do Estado
de Mato Grosso e a Grande Loja Magonica do Estado de Mato Grosso celebraram um compromisso
comercial de captacdo de recursos e prestacdo de servicos com a Cooperativa de Crédito Rural do
Pantanal Ltda— Sicoob Pantanal, em 22.08.2003, cujas finalidades e objetivos estdo bem descritos nas
clausulas a seguir transcritas (documento n° 33):

CLAUSULA PRIMEIRA —A COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DO PANTANAL —SICOOB
PANTANAL — cedera sua base de dados, suporte e processamento centralizado, por tempo
indeterminado a UNIDADE DE ATENDIMENTO COOPERATIVO a ser instalada na Rua 13 de Junho
n° 593, Caixa postal 444 — Centro — Cuiaba M T, na qual colocara como gerente da unidade um dos
membro da comissdo com experiéncia em administragdo de bancos, ou outra pessoa de comum acordo.

CLAUSULA SEGUNDA — A COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DO PANTANAL —SICOOB
PANTANAL — por ocasido da constitui¢do da Cooperativa dos membros da Ordem Macodnica do Grande
Oriente do Estado de Mato Grosso e Grande Loja Magonica do Estado de Mato Grosso, se compromete:

| — A transferir os recursos captados na unidade, oriundos dos depositos a Vista, Deposito a Prazo e
Capital Integralizados, bem com qualquer outro recurso pertencente a entidade que esteja sob sua
custodia.

Il — A subsidiar todas despesas de instalagdo da Unidade de Atendimento para funcionamento com a
base Matriz Siccob Pantanal.

Il — A deduzir mensal mente os val ores originados de despesas com aimplantacéo nas sobras auferidas
pelo Posto (agencia), até a sua quitacdo total.

IV — A transferir integralmente os Débitos a liquidar do posto (agencia) a nova Cooperativa, caso ainda
exista, cujaforma de pagamento sera objeto de acerto entre as partes.

A Sicoob Pantanal ndo honrou seus compromissos e “quebrou”, provocando prejuizos ao Grande
Oriente do Estado de Mato Grosso da ordem de R$ 1.074.925,56, o que levou ainstituigdo magonicaa
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ingressar perante o Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso — Comarca de Poconé — com Ac¢éo
Cautelar Inominada, como revelaacopiadainicia (documento n° 34).

Nesse ponto é importante deixar registrado que ndo constitui ilicito civil ou penal o ingresso de agdo em
juizo, quando a parte se sentir lesada, até porgue conforme prescreve a Magna Cartaalei ndo excluirada
apreciacao do Poder Judiciario lesdo ou ameaca ao direito (art. 5°, XXXV, da CF).

Fique claro, pois, que o fato do GOEMT demandar em juizo ndo pode constituir ilicito penal, como quer
fazer crer o Corregedor-Geral da Justica em seu relatorio.

Diga-se, também, que ao propor a agdo cautelar o Grande Oriente do Estado de Mato Grosso recolheu
todas as custas e taxas devidas, como revelam os comprovantes acostados, bem como pagou o valor
destinado as diligéncias do oficial de justica, como revela o recibo anexo. Assim, maliciosas e
inveridicas as insinuagdes contidas no Relatdrio de que custas ndo foram pagas e que diligéncias foram
realizadas sem retribuicéo ao meirinho porgue o primeiro postulante [Des. José FerreiraLeite] ostentava
acondicado, na época, de Presidente do Tribunal de Justica e de Gréo-Mestre do GOEMT.

A liminar pleiteada na acéo cautelar foi parciamente deferida pelo juiz da Comarca de Poconé — Dr.
Edson Dias Reis — que apreciou o pleito com toda a liberdade que deve ter um julgador, autoridade
judiciaria gque em nenhum instante foi pressionada ou constrangida, como quer fazer parecer o
Corregedor-Geral da Justica.

O magistrado foi ouvido no procedimento investigatorio criminal pelo Juiz Auxiliar da Corregedoria-
Geral da Justica. Seu depoimento esta nos autos as f. 374/375, onde Sua Excelénciafez consignar o

seguinte:

No final de 2004, apds a noticia da guebra da Cooperativa de Crédito Rural do Pantanal, pela manha, por
voltade 11h, recebeu um telefonema em seu Celular (9982-9870) do juiz ANTONIO HORACIO, tendo
este perguntado se 0 depoente estava na Comarca e, diante da resposta afirmativa, ele disse que estava
vindo a Poconé parafalar com o depoente. Cerca de uma hora depois, ANTONIO HORACIO
compareceu no Forum da Comarca de Poconé, acompanhado do advogado MARCOS SOUZA DE
BARROS, tendo-os recebido normal mente em seu gabinete, “isto da mesma maneira como o depoente
recebe qualquer pessoa que o procurano Férum”. Havia mais uma ou duas pessoas acompanhando o Dr.
ANTONIO HORACIO, entretanto, o depoente n&o sabe identifica-las e, pelo que se recorda, se esses
dois n&o adentraram no gabinete. Entdo ANTONIO HORACIO e MARCOS SOUZA DE BARROS
apresentaram peticéo inicial de agéo cautelar, posteriormente registrada sob n°® 715/04, quando entéo
ambos fizeram explanacdo da situacdo dos autores da acéo, Grande Oriente do Estado de Mato Grosso e
Grande Loja MagOnica. Disseram que eram associados da magonaria e que, tanto eles quanto varios
outros magons, e até mesmo os autores (Grande Oriente do Estado de Mato Grosso e Grande Loja
Magonica), foram prejudicados com a quebra da Cooperativa e que na demanda estavam pleiteando uma
liminar paraindisponibilizar todos os bens do Presidente, Vice-Presidente, membros da administracéo e
membros do Conselho Fiscal da Cooperativa. Ressaltaram ao depoente que “tinham receio que os bens
dos envolvidos fossem vendidos e ndo teriam garantia para futura acéo” . Que a noticia da quebra da
cooperativa era publica e notoria; Pelo que se recorda recebeu a peticdo inicial em méos e proferiu
decisdo determinando a distribuicdo, tendo solicitado que aguardassem a andlise dos pedidos, quando
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entd ANTONIO HORACIO disse que iriaamocar na cidade e que voltariam mais tarde. Todo o
didogo foi presenciado por seu secretéario JAELITON RODRIGUES LOPES: Em andlise as pretensoes
e diante dos documentos apresentados entendeu que néo era o caso de indisponibilidade dos bens de
todos os réus, mas somente do Presidente e Vice-Presidente da Cooperativa; que ndo recebeu qual quer
tipo de “pressdo” para que aliminar fosse deferida na sua integralidade ou parcialmente; ANTONIO
HORACIO e MARCOS SOUZA DE BARROS retornaram cerca de duas horas depois, quando ent&o o
depoente j& havia proferido a decisdo e, apds tomarem ciéncia desta, disseram ao depoente queiriam
estudar seiriam agravar da mesma, despedindo-se em seguida; que 0s autores ndo agravaram dareferida
decisio. Que o Dr. IRENIO n3o esteve em seu gabinete naguela data ou posteriormente paratratar de
gualquer assunto relacionado a processo; que nenhum outro magistrado ou pessoa esteve,
posteriormente, em seu gabinete paratratar de qualquer assunto sobre o referido processo; que foram
deferidas vérias liminares contra a Cooperativa, Presidente e Vice-Presidente em diversas ages que
foram propostas neste Juizo. Que, a época dos fatos o depoente ndo mantinha lacos de amizade alguma
com aludido magistrado, tampouco contatos, quer pessoal mente, quer por telefone. Atualmente, continua
ater, tdo-somente, relacionamento estritamente profissional com esses magistrados. Nada mais....

Essafala do magistrado revelatrés fatos importantes e fundamentais. O primeiro deles € que o terceiro
postulante se apresentou ao Juiz da causa como associado da magonaria— e um dos representantes legais
desta, jA que o Presidente da Assembléia L egislativa Maconica € o segundo substituto automatico do
Gréo-Mestre — e ndo ostentando a condicdo de magistrado auxiliar da presidénciado Tribunal. O
segundo fato relevante é a afirmacao categdrica do julgador da cautelar no sentido de que ndo recebeu
gualquer tipo de “pressao” para que aliminar fosse deferida na suaintegralidade ou parcialmente. O
terceiro resulta na circunstancia de o Juiz ter concedido idéntica providéncia cautelar para varias outras
pessoas litigantes em processos distintos, vitimas, também, da “quebra’ da Sicoob Pantanal.

Tais ocorréncias fazem cair por terra as afirmacdes infames lancadas pelo “inquisidor” no seu relatorio
asf. 59, onde consta:

Bem se pode imaginar o efeito que a agéo cautelar deve ter causado no espirito do juiz, recém ingresso
na magistratura e privilegiado por ter sido designado para jurisdicionar, sem as garantias da
inamovibilidade, uma comarca nas cercanias da capital.

N&o se sabe 0 teor da conversa que o grupo teve com o juiz no seu gabinete. E nem € preciso saber. S0 0
fato de a acéo ter no seu polo ativo o Presidente do Tribunal de Justica e de a sua distribuicdo ter sido
acompanhada pelo Juiz que o assessorava diretamente, impactou, certamente, os animos do jovem
magistrado de Poconé/MT.

Completo absurdo, pois ao contrario da afirmag&o do Corregedor de que “néo se sabe o teor da conversa
gue 0 grupo teve com 0 juiz no seu gabinete”, o encontro foi completamente e fielmente relatado pelo
juiz Edson Dias Reis, em depoimento colhido nos autos da investigacdo conduzida pelo préprio
Corregedor-Geral da Justica.

O fato é que o “inquisidor” ndo quer conhecer a verdade. Fecha os olhos para ela atodo instante, pois
Ihe interessa a vinganca e aincriminagdo irresponsavel.
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Vae consignar, neste instante, que a afirmagdo constante no famigerado relatério de que o quarto
postulante [Juiz Irénio Lima Fernandes] esteve em Poconé/MT no dia que a cautelar foi distribuida
constitui mais uma solene inverdade, pois 0 magistrado em referencia ndo foi para aquela cidade naquela
ocasi8o. E setivesse ido nada de errado haveria nisso, ja que a Magna Carta assegura a todos 0s
brasileiros aliberdade de locomocédo. Chega a ser hiléria atentativa do “inquisidor” de transformar a
possivel presenca desse magistrado em PoconéMT como conduta criminosa.

Sobre as afirmagdes do Corregedor arespeito dailegalidade daliminar concedida (f. 60, do relatério),
completamente despropositada a conduta, ja que adeliberacdo judicial foi atingida pela preclusdo diante
dainexisténcia de recurso, sendo certo que aliminar foi confirmada pela sentenca proferida nos autos da
acao cautelar, que submetida a recurso de apel agdo perante a Quarta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso (Apelacéo Civel 15.160/2006), restou mantida quase que na
totalidade, conforme acordéo acostado (documento n° 35).

O relator desse recurso foi 0 decano da Corte Mato-Grossense, 0 Desembargador Benedito Pereirado
Nascimento, homem reto, detentor de profundos conhecimentos juridicos e de conduta funcional e
particular irrepreensivel. Basta dizer, que o Desembargador Benedito Pereira do Nascimento foi
examinador do concurso publico paraingresso na carreira da magistratura onde o atual Corregedor —
Orlando de Almeida Perri — galgou aprovacéo.

E mais. aafirmacado contida no famigerado relatério de ilegalidade da liminar concedida é ofensiva aos
Desembargadores Benedito Pereira do Nascimento, José Silvério Gomes e Méarcio Vidal, que
compuseram o quorum por ocasido do julgamento da apelacdo da sentencapelo TIMT.

S6 faltava o Corregedor afirmar, em seu relatério, que os desembargadores componentes da Quarta
Camara Civel sofreram presséo, para manterem ailegalidade da liminar, especialmente tendo em vista
gue o Corregedor ndo é 6rgao revisor — na esfera jurisdicional —do Juiz de Poconé em relagdo aos autos
da acéo cautelar e principal que tramitam por aquele Juizo.

c.1) Imputacéo: captacdo de recursos via Tribunal de Justica (relatorio, f. 75).

Diante da“quebra’ da Sicoob Pantanal e como a agdo cautelar proposta ndo produziu a recuperagéo dos
valores desviados pel os administradores daquel a cooperativa até o presente momento, os postulantes— e
outros membros da magonaria— para ndo permitir que as pessoas que depositaram dinheiro no posto de
atendimento sofressem prejuizos financeiros, passaram a apoiar 0 GOEMT no aporte de recursos
necessarios para atender aquel as necessidades emergenciais.

Assim, contrairam empréstimos pessoais perante a Credijud — Cooperativa de Crédito do Poder
Judiciario do Estado de Mato Grosso — 0s seguintes magons, conforme documentos acostados
(documento n° 36):

a) Desembargador José Ferreira Leite (R$ 50.000,00).
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b) Senador Jaime Verissimo de Campos (R$ 50.000,00).

c¢) Vice-Governador do Estado José Rogeério Sales (R$ 40.000,00).
d) Juiz Marcelo Souza de Barros (R$ 50.000,00).

€) Juiz Antonio Horéacio da Silva Neto (R$ 50.000,00).

f) Juiz Irénio Lima Fernandes (R$ 50.000,00).

g) Juiz Marcos Aurélio dos Reis Ferreira (R$ 50.000,00).

h) Odontélogo Marcos Vinicius Lopes Prioli (R$ 50.000,00).

Além desses empréstimos bancarios, 0 Desembargador José Ferreira Leite aportou R$ 100.000,00 parao
GOEMT, de suas economias pessoais, sendo certo ainda que Odair Aparecido Busiquia emprestou ao
Grande Oriente aimportancia de R$ 50.000,00.

Todos esses valores foram entregues ao Grande Oriente do Estado de Mato Grosso, que emitiu 0s
respectivos recibos, devidamente enumerados, para cada um dos credores, redigidos com o seguinte
contetido (Senador Jaime Verisimo de Campos):

R E C I B O N°10.007 - VALOR R$ 50.000,00

Recebemos do Sr. Jaime Verissimo de Campos, CPF n° 048.810.441-68, aimportancia supra de R$
50.000,00 (cinquentamil reais), a ser depositada na Conta 10.200-8, do GOEMT, Agéncia 4256 —
CREDIJUD, especialmente destinada a adquirir por cessdo de crédito, dos val ores que os depositantes
mantém avista ou a prazo, junto a Agéncia SICOOB PANTANAL, captados via Cooperativa Magonica,
no Posto da Rua 13 de Junho, 593-A, nesta Capital.

Este valor serd devolvido ao Sr. Jaime Verissmo de Campos, CPF n° 048.810.441-68, a medida em que
forem sendo recuperados os créditos junto a SICOOB PANTANAL, que por problemas administrativos
em sua sede, em Poconé-MT e junto ao SICOOB CENTRAL, foi descredenciada pelo Banco Central e
esta inadimplente, sem condic¢des de devolve-los aos depositantes.

Or.s. de Cuiaba, 27 de Dezembro de 2004.
Ass.) Enio Otacinio Murtinho

Gr.e. Secr.e.Econ.s.e Finan.s.

Ass.) Elizabeth de Arruda Dias
Tesoureira

| déntico documento foi passado em favor de José Rogério Sales (RECIBO N° 10.008), Odair Aparecido
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Busiquia (RECIBO N° 10.009), José Ferreira Leite (RECIBO N° 10.001), Marcus Vininicius Lopes
Prioli (RECIBO N° 10.002), Marcelo Souza de Barros (RECIBO N° 10.003), Anténio Horacio da Silva
Neto (RECIBO N° 10.004), Irénio Lima Fernandes (RECIBO N° 10.005), Marcos Aurélio dos Reis
Ferreira (RECIBO N° 10.006), conforme mostram os referidos documentos que estdo juntados nos autos.

Todos os documentos tiveram as firmas das assinaturas langadas devidamente reconhecidas nas Notas do
Cartério do 1° Servico Notarial e Registral e 6° Servico Notarial e Registral da Capital, valendo
consignar que o Corregedor-Geral da Justica— desconfiado que tais documentos tivessem sido
produzidos recentemente — mandou conferir a autenticidade e o uso temporal dos selos lancados nos
documentos pel os servigos notariais, restando provado que os reconhecimentos foram realizados no
tempo de emissdo dos recibos, como mostram despachos e oficios existentes no feito, devendo ser
esclarecido que o Corregedor-Geral da Justica fez questéo de ndo citar esse fato em seu relatorio,
certamente porque isso ndo interessa a sua sanha acusadora.

Mas, voltando as dificul dades enfrentadas pelo GOEMT, deve ser trazido ao conhecimento de Vossa
Exceléncia que os empréstimos contraidos pel os magons — antes rel acionados ndo foram suficientes para
atender o prejuizo momentaneo suportado pelo GOEMT, ja que os valores somente serdo recuperados
por ocasido do encerramento dos processos gque tramitam na Comarca de Poconé, onde alguns bens dos
fraudadores da Sicoob Pantanal est3o indisponibilizados. E relevante dizer, neste instante, que tais
pessoas estdo denunciadas e respondendo acdo penal perante a Justica Federal no Estado de Mato
Grosso, por crimes contra o sistema financeiro, como mostra dendncia abrigada no processo (documento
ne 37)

Diante da insuficiéncia dos recursos, o segundo [Juiz Marcelo Souza de Barros| e terceiro postulantes
[Juiz Anténio Horacio da Silva Neto] resolveram verificar com alguns amigos que tinham relagdo com a
instituicao sobre a possibilidade de ajudarem o0 GOEMT naquele momento de dificuldade.

Assim, sabendo o segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros] que a Doutora Graciema Ribeiro
de Caravellas mantinha relacionamento de amizade como primeiro postulante [Des. José Ferreira Leite],
em uma ocasido na sede do Tribunal de Justica disse a mesma sobre as dificuldades enfrentadas pelo
GOEMT, indagando se ela poderia gjudar com um empréstimo, cujo valor seria devolvido por ocasido
da recuperacdo dos créditos desviados pela Sicoob Pantanal.

A Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas, que possui estreitos lacos com a magonaria— pois seu
falecido esposo (Coronel Caravellas) era magom atuante e dedicado — prontamente aguiesceu com a
solicitagdo, tendo ela mesma providenciado o depésito do valor de R$ 160.000,00 na conta do Grande
Oriente do Estado de Mato Grosso, recebendo a cessdo de crédito correspondente através do RECIBO
N° 10.011, emitido em 25.02.2005 (documento n° 38).

O primeiro postulante [ Des. José Ferreira Leite] verificando a dificuldade na recuperacéo dos créditos
através do processo movido contra os dirigentes da Sicoob Pantanal, em tramitacdo na Comarca de
Poconé, em 19.12.2007 quitou referida divida, por meio de transferéncia el etrénica do valor de R$
176.821,10, cujaimportancia saiu das contas do Grande Oriente do Estado de Mato Grosso e ingressou
na conta bancaria da Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas.
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Por ocasi&o da quitagéo, foi firmado o seguinte recibo pelareferida magistrada (f. 181, do PIC 05/2007):
DECLARACAO E RECIBO DE QUITACAO

GRACIEMA RIBEIRO DE CARAVELLAS, brasileira, vilva, magistrada, CPF 345.943.451-15,
residente e domiciliada nesta Capital, por este instrumento particular declara que adquiriu Carta de
Crédito emitida pelo GRANDE ORIENTE DO ESTADO DE MATO GROSSO, através do RECIBO N.°
10.011 no valor de R$ 160.000,00 (cento e sessenta mil reais), no dia 25.02.2005 e pagou pelamesmaa
importancia especificada, mediante transferéncia eletrénica— TED, debitada na conta-corrente da
declarante e creditada na conta corrente 10.200-8, Agencia 4556/Credijud, em favor do GRANDE
ORIENTE DO ESTADO DE MATO GROSSO.

DECLARA, também, que o emitente da Carta de Crédito - GRANDE ORIENTE DO ESTADO DE
MATO GROSSO resgatou a mesma integralmente, pagando aimportanciade R$ 176.821,10 (CENTO E
SETENTA E SEISMIL, OITOCENTOSE VISNTE E UM REAIS E DEZ CENTAVOS) através de
transferéncia bancéria, naimportancia especificada, com débito na contado GRANDE ORIENTE DO
ESTADO DE MATO GROSSO n° 10.000-5, Agencia 4256/Credijud e credito na conta da declarante, no
mesmo banco e agéncia, conta corrente 1592-0.

Assim, adeclarante d& plena, total e rasa quitacdo de todos os valores rel acionados com a Carta de
Crédito emitida pelo GRANDE ORIENTE DO ESTADO DE MATO GROSSO e que foi adquirida pela
declarante, pois recebeu o valor integral, devidamente corrigido.

Cuiab3, 19 de dezembro de 2007.
Ass. GRACIEMA RIBEIRO DE CARAVELLAS

Como se vé, 0 GOEMT tomou emprestado e pagou os valores devidos devidamente corrigidos a
Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas, através de operactes bancérias licitas e regulares, sem ocultar
nada, até porque a conduta praticada ndo constitui ato ilicito, exatamente porgue o contrato de mutuo —
empréstimo de coisas fungiveis — é consentido e previsto nalei conforme preceituam os artigos 586 e
seguintes do Caodigo Civil Brasileiro.

N&o obstante tais ocorréncias, de forma“escondida’ e visando unicamente atingir a vinganca desgjada, o
Corregedor-Geral da Justica colheu o depoimento de f. 112/114 dos autos (prestado nos autos do Pedido
de Providéncia 645/2007 e que foi trasladado para o PIC 05/2007), onde a Doutora Graciema Ribeiro de
Caravellas, nervosa e preocupada em preservar o0 Desembargador José FerreiraLeite, ao invés de dizer a
verdade sobre 0 empréstimo afirmou, na ocasido, que “em fevereiro de 2005, por ocasido de uma
solenidade de posse dos juizes auxiliares de entrancia especial MARCEL O disse que gostaria de falar
em particular com a depoente, quando ent&o revelou que, por engano, havia sido depositado em sua
conta corrente um determinado valor, que, naverdade, deveria ser destinado a pagamento de prestacao
de servicos de terceiro, pois ndo gostaria de encerrar a gestédo com débitos externos, solicitando-1he,
entdo, se fosse possivel, que estornasse aquele valor, com o que ndo se opds a depoente”.
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Com essa declaracéo, o Corregedor-Geral da Justica achou que tinha“descoberto a América’ e de forma
acodada e com a pressa de um foguete, imediatamente apds o depoimento, proferiu o seguinte despacho
(f. 115 do PIC 05/2007):

VISTOS.

Ante os termos do depoimento prestado pela Juiza de Direito Graciema Ribeira de Caravellas, requisite,
por telefone, certiddo da Sr2 Coordenadora Financeira deste Tribunal, informando se houve estorno de
valor pago areferida juiza por suposto equivoco administrativo, no periodo de fevereiro a marco de 2005.

Cumpra.

Cuiaba, 12 de novembro de 2007.
Ass.) Des. Orlando de Almeida Perri
Corregedor-Geral da Justica

Cumprindo arequisi¢éo por telefone a Supervisora Financeira— pessoa envolvida com a ateragéo das
leis jarelatadas nesta postulacéo — Sr.2 [lman Rondon Lopes, certificou asf. 116 que foi feito o
pagamento para a Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas e que ndo consta nenhuma devolugao da
transferéncia efetuada. Com essas provas, o Corregedor abriu ainvestigacdo criminal contra os
postulantes.

Como a verdade sempre aparece e nuncafoi realizado pelo Tribunal de Justica depdsito equivocado na
conta da Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas, esta, ao perceber o manifesto equivoco em que
incorrera, cuidou de esclarecer o fato ao Corregedor-Geral da Justica, até porgue o segundo postulante
[Juiz Marcelo Souza de Barros] nunca solicitou estorno de valores para o Tribunal, massim a
possibilidade de empréstimo de valor parao GOEMT.

A Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas enviou ao Desembargador Corregedor, em 21.12.2007, o
oficio que estanos autos as f. 178/180 do PIC 05/2007, que tem o seguinte contetido:

Senhor Corregedor-Geral:

Cumpre-me informar a 'V ossa Exceléncia, que ontem, dia 20/12/2007, recebi em meu gabinete o colega
Dr. Anténio Horécio da Silva Neto, quem me trouxe uma Declaracéo de Recibo de Quitacdo, para que
fosse assinada, acompanhado de documento bancario comprovando transferéncia daimportancia de R$
176.821,10 em minha conta corrente junto ao Credijud, e do Recibo n° 10.011, firmado pelo Grande
Oriente de Mato Grosso, representado pelos Srs. Enio Otacinio Mutinho e Elizabeth de Arruda Dias,
Secretério de Economia e Finangas e Tesoureira.
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Tal recibo, datado em 25/02/2005, menciona cessao de crédito do valor de R$ 160.000,00, cuja
importancia seria a mim devolvida, corrigida, quando recuperados, junto a SICOOB-Pantanl, os seus
créditos ali existentes.

Como tais fatos contrariavam as declaragfes por mim prestadas a VV ossa Exceléncia em meados de
novembro transato, quando convocada verba mente por e. Corregedoria, em procedimento iniciado
pelo CNJ e por solicitacdo do Ministério Publico Estadual, em caréter sigiloso, procurei maiores
esclarecimentos sobre 0 assunto com o colega Marcelo Souza de Barros.

A de, entdo, relatei 0 depoimento prestado a V ossa Exceléncia, porém o colega me afirmou,
categoricamente, que deve ter ocorrido um grande equivoco da minha parte, pois na oportunidade em
gue conversamos a respeito, ele ndo me pediu estorno, mas sim atransferéncia do valor que havia sido
creditado em minha conta corrente, relativo a parte de crédito junto aeste TIMT, para gjudar aloja
magonica em dificuldade que enfrentava temporariamente, tanto assim que o colega Horacio me
apresentou toda a documentacao pertinente, dai porque assinei a Declaracéo de Recibo de Quitacéo, que
historia todo o ocorrido, conforme documentagdo anexa.

Como estes novos fatos alteram, de forma substancial, as declaracdes por mim prestadas a V ossa
Exceléncia, entendi que, por ética profissional, deveria— como de fato o fago — leva-los ao vosso
conhecimento.

Na oportunidade, encareco-lhe a remessa de copia das ja mencionadas declaracOes que prestei no
aludido procedimento, pois, por questéo de lealdade, levarei os hovos fatos também ao conhecimento de
Sua Exceléncia, o Sr. Presidente do TIMT, bem como esclarecerei todo o ocorrido ao Sr.
Desembargador José Ferreira Leite, tudo em caréter confidencial, como o foi solicitado na conversa
mantida com os colegas Anténio Horacio e Marcelo Barros.

Respeitosamente.
Ass. Graciema Ribeiro de Caravellas
Juiza de Direito Substituta de 2° Grau

Recebendo o oficio com a documentacéo no dia 21.12.2007, mostrando o empréstimo devidamente
guitado, inclusive com todos os documentos bancérios correspondentes, o Corregedor-Geral da Justica
proferiu despacho as f. 185/186, no mesmo dia 21.12.2007, determinando aintimagdo com urgéncia da
magistrada para prestar novo depoimento em favor das investigagdes no mesmo dia 21.12.2007.

A Secretaria da Corregedoria cumpriu a determinacdo com a urgéncia ordenada, sendo certo que a
Doutora Graciema foi ouvida novamente pelo Corregedor e confirmou, em todos os termos, o oficio que
enderecou ao Orgdo, asseverando que “cujo teor ratifica integralmente” (f. 245 do PIC 005/2007).

Esses fatos mostram a saciedade que a Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas emprestou dinheiro ao
GOEMT e recebeu aimportancia correspondente devidamente corrigida, sendo certo que tal fato néo
constitui ilicito, muito menos crime como quer fazer parecer o Corregedor-Geral de Justica, que insiste,
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de forma maldosa, em seu relatério final naversdo inicial e equivocadamente prestada pela magistrada
nos autos do Pedido de Providéncias 645/2007/CGJ, que, repita-se, ndo correspondia a verdade e foi
devidamente corrigida.

E importante ficar consignado que a Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas emprestou o dinheiro para
0 Grande Oriente do Estado de Mato Grosso de formalivre e deliberada, sem qualquer pressio ou
condicionamento, como quer fazer crer o Corregedor-Geral de Justica em seu famigerado relatorio, até
porque referida magistrada recebeu os valores do Tribunal de Justica nos dias 17.01.2005 e 18.02.2005,
cuja somatotal supera R$ 185.000,00.

Assim, estando as importancias depositadas em sua conta bancéria e se ela propria transferiu parte da
importancia em dinheiro parao GOEMT varios dias apos ter recebido os créditos, nenhumailicitude
marca a conduta, até porque se ndo fosse 0 seu desgjo emprestar o dinheiro bastava ndo proceder a
transferéncia.

Tenta o Corregedor-Geral da Justica, também, lancar contra os postulantes imputacéo de condutailicita
e possivelmente criminosa no empréstimo que fez a Doutora Juanita da Silva Cruz Clait Duarte parao
GOEMT.

A Doutora Juanita da Silva Cruz Clait Duarte € filha de magom respeitado — o falecido Desembargador
Wandyr Clait Duarte — e, tendo sido procurada pelo terceiro postulante [Juiz Anténio Horécio da Silva
Neto] e seu amigo pessoal que expds a dificuldade do GOEMT, concordou em emprestar valores para a
instituicdo maconica, ja que recebeu do Tribunal de Justica em 17.01.2005 e 18.02.2005 importancias
que, somadas, ultrapassavam R$ 250.000,00.

O depoimento que a magistrada prestou perante o Corregedor-Geral esclarece os fatos (f. 191/193 do
PIC 05/2007):

Em janeiro de 2005, a depoente recebeu do Tribunal de Justica uma parte de seus créditos... em
fevereiro do mesmo ano, a depoente encontrou-se com o Dr. ANTONIO HORACIO, ao que parece na
AMAM tendo ele perguntado se podia emprestar esse dinheiro para a magonaria, que estava passando
por dificuldades financeiras em raz&o da quebra de uma cooperativa ... como ndo pretendia utilizar esse
dinheiro, ndo se opbs ao empréstimo, razdo porque alguns dias depois, achando ser mais de uma semana,
dirigiu-se a CREDIJUD e fez um depdsito em chegue na conta da magonaria, no valor de R$
200.000,00. Na ocasi o a depoente recebeu um documento de confissdo de divida, passado pela
magonaria.

Essaimportanciafoi devidamente quitada perante a magistrada, pois o valor emprestado foi
devidamente pago e corrigido monetariamente, mediante transferéncia de valores da conta do Grande
Oriente do Estado de Mato Grosso para a conta bancaria da Doutora Juanita da Cruz Silva Clait Duarte,
como mostram os documentos de quitacdo e bancérios que estdo nos autos do processo (PIC 05/2007).
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As provas mostram, pois, que foi celebrado um contrato de mutuo, também ja devidamente resgatado,
tendo o terceiro postulante [Juiz Antdnio Horacio da Silva Neto] solicitado o empréstimo que foi
concedido parao GOEMT.

XN

Nunca houve qualquer “pressao” ou condicionamento do pagamento dos valores devidos pelo Tribunal
as magistradas com os empreéstimos concedidos e que, repita-se, foram devidamente quitados. Tudo é
fruto de uma mente maldosa e delirante, que parece ndo saber o que é a verdadeira amizade.

Indaga-se: existeilicito no fato de o magistrado receber valores a que tem direito perante o Tribunal de
Justica? Constitui ato ilegal o magistrado que mantém lagos de verdadeira amizade emprestar valores
gue possui para socorrer alguém em dificuldade? A resposta s pode ser uma, nada de ilegal marcatais
condutas.

Apega-se 0 Corregedor-Geral da Justica em um outro empréstimo, este feito pela Doutora Maria Cristina
de Oliveira Simdes aos postul antes.

Como explicado anteriormente, Marcelo Souza de Barros, Antdnio Horécio da Silva Neto, Marcos
Aurélio dos Reis Ferreirae Marcus Vinicius Lopes Prioli contrairam, cada um, empréstimos no valor de
R$ 50.000,00 para socorrer o GOEMT, com resgate em 48 prestacOes e com taxas de juros de 2,30% ao
més, conforme documentos bancarios anexados aos autos do PIC 05/2007.

Tais empréstimos, contratados em 20.12.2004, onerariam sobremaneira os devedores, diante da taxa de
juros praticada.

Assim, sendo o0 segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros| amigo particular da Doutora Maria
Cristina de Oliveira Simdes, solicitou dela a possibilidade de emprestar dinheiro — o que pudesse — para
a quitacdo daguelas dividas, com o0 que concordou a amiga magistrada.

O interrogatério do segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros], sobre esse assunto, é
esclarecedor (f. do PIC 05/2007):

A Dra. MARIA CRISTINA, durante o ano de 2004 havia vérias vezes procurado o Interrogado, pedindo
gue, no momento que fosse possivel paraa Administracdo, gostaria de receber seus créditos pendentes,
poi s precisava comprar um apartamento. Como de costume, o Depoente conversava com o
Desembargador Presidente |he passando pedidos e situactes de colegas que precisavam de dinheiro,
tendo conversado com o Desembargador JOSE FERREIRA LEITE arespeito daDra. MARIA
CRISTINA, gue era pessoa de certaidade, tinha acabado de adotar uma crianca e precisava de um
imoével, acabando por conseguir a autorizacdo do Presidente para pagéa-la. Comentou este fato ao Dr.
ANTONIO HORACIO que era Juiz Auxiliar da Presidéncia e amigo daDra. MARIA CRISTINA. Em
razdo disso, 0 Dr. ANTONIO HORACIO telefonou paraaDr. MARIA CRISTINA noticiando-lhe a
autorizacéo do Presidente. Dias depois, aposter sido feito o calculo do valor que seria pago, telefonou
paraaDra. MARIA CRISTINA passando-lhe anoticiae o valor. Era praxe o Depoente comunicar 0s
magistrados de que o pedido de pagamento tinha sido autorizado pelo Presidente. N&o se recorda do
valor do pagamento que seriafeito aDra. MARIA CRISTINA. Naocasido do telefonema perguntou a
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Dra. MARIA CRISTINA se€elairiausar o dinheiro imediatamente, se elajatinha apartamento em vista,
no que respondeu negativamente e que ndo tinha compromisso imediato para o dinheiro. Entéo, o
Interrogado explicou a situacdo da quebra da SICOOB PANTANAL e dadificuldade que o GOEMT
estava tendo para socorrer os cooperados necessitados, tendo perguntado se aDra. MARIA CRISTINA
n&o poderia emprestar algum valor do queiriareceber parao GOEMT, no que elarespondeu gque, a
principio, poderia emprestar, porém o prazo de devolucéo teria que estar casado com a compra do
apartamento. A Dra. MARIA CRISTINA perguntou qual o valor pretendido, no que respondeu que a
Magonariatinha um rombo de aproximadamente R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), raz&o pela qual
precisaria do valor que ela pudesse emprestar. Esclareceu também o préprio Interrogado, o Dr.
ANTONIO HORACIO e o Dr. MARCO AUREL IO, além de outros, tinham feito empréstimo perante a
CREDIJUD e repassado o dinheiro ao GOEMT. A Dra. MARIA CRISTINA disse que iriaemprestar e
gueiriaanaisar qual o valor queiriadisponibilizar, pedindo ao Interrogado o0 nimero das contas
correntes onde deveria depositar o dinheiro. Entdo, o Interrogado passou a ela o nimero de sua conta
corrente e os do Dr. ANTONIO HORACIO e do Dr. MARCO AURELIO, esclarecendo a Dra. MARIA
CRISTINA que o dinheiro dela seria utilizado para pagamento de empréstimo feito na CREDIJUD pelo
Interrogado, pelo Dr. ANTONIO HORACIO e pelo Dr. MARCO AURELIO, ficando a Magonaria
responsavel pelo pagamento a colega. Tentou explicar a magistrada os detal hes de documentacdo dessa
operacao, entretanto, aDra. MARIA CRISTINA disse que n&o queria saber de nada disso, porque estava
emprestando por confiar e ser amiga do Interrogado e do Dr. ANTONIO HORACIO e que ndo queria
saber de papel nenhum. Insistiu em dar explicacdes, no que a Dra. MARIA CRISTINA, mantendo sua
opinido, pediu para o Interrogado cuidar dos documentos. No inicio de 2005, aDra. MARIA CRISTINA
telefonou ao Interrogado, informando-Ihe que o Tribunal haviafeito o pagamento de seu crédito e que
elahaviafeito depdsito do valor de R$ 50.000,00 (cingiienta mil reais) na conta do Interrogado, R$
50.000,00 (cingtienta mil reais) na conta Dr. ANTONIO HORACIO e R$ 77.000,00 (setenta e sete mil
reais) parao Dr. MARCO AUREL IO. Com esses depositos, foram quitados os empréstimos feitos pelo
Interrogado e dos dois colegas acima nominados, tendo sobrado R$ 27.000,00 (vinte e sete mil reais) que
foram repassados ao Dr. MARCOS PRIOLI, para quitacdo parcia de um empréstimo deste, tudo como
consta nos documentos que, nesta data, requereu juntada aos autos. Todos os beneficiados com o
depdsito daDra. MARIA CRISTINA endossaram os Recibos emitidos pelo GOEMT em favor desta
magistrada, permanecendo esses documentos em poder do Interrogado, porque a Dra. MARIA
CRISTINA haviadito que era para cuidar do assunto. Em setembro de 2005, a Dra. MARIA CRISTINA
disse que estava precisando de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para a compra do apartamento, tendo o
Interrogado noticiado isso ao Gréo-Mestre JOSE FERREIRA LEITE que providenciou empréstimo do
valor pretendido perante a CREDIJUD, em nome do GOEMT, transferindo o dinheiro da conta deste
para o daDra. MARIA CRISTINA. Esse empréstimo foi feito em 48 (quarenta e oito) parcelase a
Ultima parcela vencera em junho de 2009, conforme documento juntado nesta data.

O depoimento revela que a Doutora Maria Cristina de Oliveira Simdes emprestou tais recursos para
atender a solicitagdo dos seus amigos pessoai s — segundo postulante [Juiz Marcelo Souza de Barros] e
terceiro postulante [Juiz Anténio Horécio da Silva Neto] — que estavam em dificuldades e pediram gjuda.

As palavras mostram, de formainduvidosa, que a Doutora Maria Cristina de Oliveira Simdes emprestou
os valores com ampla liberdade. Alias, esse fato esta devidamente comprovado pelo contetido do oficio
gue esta nos autos as f. 252/253 do PIC 05/2007, onde a magistrada mencionada enviou todos os
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documentos referentes a essa transacdo, inclusive os comprovantes bancarios, asseverando a missiva, o
seguinte:

Destaco que aimportancia disponibilizada aos col egas mencionados seria por mim usada em data
oportuna, para aquisi¢ao de um apartamento, que estava sendo procurado. Esclareco mais umavez, néo
houve condicionamento do pagamento do crédito com o empréstimo referido.

Ao receber esse oficio, que foi protocolizado na Corregedoria, em 25.01.2008, as 13:43hs, 0
“inquisidor” vendo ruir mais uma tentativa de incriminar os postulantes, imediatamente mandou intimar
amagistrada por telefone para que ela comparecesse nagquele Orgdo no mesmo dia 25.01.2008, para
prestar novo depoimento no interesse da Justica (certidéo de f. 264 do PIC 05/2007).

Ao receber essainusitada “ intimacéo por telefone”, a magistrada ficou extremamente nervosa, fato que
foi presenciado pelo Promotor de Justica Doutor Marcos Henrique Machado, que atua perante a9 Vara
Criminal da Capital —onde ajuiza é titular —tendo o referido membro do Ministério Publico, inclusive,
sugerido a Juiza que ndo fosse depor naquela ocasido e nagquel as condi¢bes emocionais.

O “inquisidor” foi mais umavez implacavel e colheu o depoimento de f. 265/267 tentando incriminar os
postulantes, sem nenhum sucesso, até porgue a Doutora Maria Cristina de Oliveira Simdes recebeu
regularmente os créditos que possuia (R$ 227.407,85) perante o Tribuna de Justica do Estado de Mato
Grosso em 27.12.2004 (relatério — f. 86) e emprestou porque quis aimportancia de R$ 177.000,00, cujo
valor foi devidamente pago pelo Grande Oriente do Estado de Mato Grosso, com a correcdo monetéria
adequada (recibo de f. 254/255).

Deve ser ainda consignado que o empreéstimo da Doutora Maria Cristina de Oliveira Simdes foi
resgatado pelo GOEMT em duas parcelas. O primeiro pagamento foi feito em 30.09.2005, na
importancia de R$ 100.000,00, mediante transferéncia el etrénica da contado GOEMT para a conta
bancéria da magistrada (devendo ser esclarecido que nesse tempo 0 Desembargador Orlando de Almeida
Perri apenas “sonhava’ em ser Corregedor-Geral da Justica). Portanto, por ocasi&o desse pagamento —
R$ 100.000,00 em 30.09.2005 — ndo existia nenhum procedimento em andamento na Corregedoria-Geral
da Justica visando apurar os fatos “investigados’ pelo Desembargador Corregedor com vistas a
conseguir avinganca desegjada, o que desmonta, por completo, a sua tese de que as dividas foram
quitadas em decorréncia da instauracdo do procedimento investigatorio.

A segunda e Ultima parcela que resgatou integralmente a divida com todas as correcfes pertinentes foi
implementada através de outra transferéncia el etrénica no valor de R$ 85.699,41, cujaimportanciafoi
debitada na conta corrente do GOEMT e creditada na conta corrente da magistrada, como revelam os
documentos abrigados no processo (f. 254/263 do PIC 05/2007).

Verdade é que o Corregedor-Geral da Justica quer transformar contratos de mutuos regularmente
cel ebrados e devidamente resgatados em condutas criminosas, o que constitui completo absurdo.

Sao verdadeiramente ofensivas, diante das provas até agora indicadas, reveladoras da completa
regularidade dos empreéstimos e quitactes, as afirmagdes do Corregedor constantes no relatério de que a
Doutora Graciema Ribeiro de Caravellas foi vitima de um engodo (relatério, f. 97) e que ndo me pairam
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duvidas de que Maria Cristina de Oliveira Simbes também agiu na mais absoluta boa-fé, sendo, na
verdade, ludibriada (relatorio f. 99). Isso é fruto, com certeza, do desegjo de vinganca e da sistematica
tentativa de incriminar.

Portanto, congtitui verdadeira calUnia a afirmacéo contida no relatério de que “ apds arealizagdo dos
empréstimos, os investigados quitaram-nos, integralmente, com dinheiro saido dos cofres do Tribunal de
Justica’ (relatorio, f. 104), exatamente porque todos receberam valores | egitimamente pagos pelo erério,
sem qualquer vinculagdo ou condicionamento com a ajuda que posteriormente fizeram ao GOEMT.

Alias, durante a gestéo do primeiro postulante [Des. Jose Ferreira Leite] como Presidente do Tribunal de
Justica do Estado de Mato Grosso, foram pagos mais de R$ 18.000.000,00, com vistas a resgatar créditos
pendentes de magistrados e servidores, como mostra a certiddo n° 001/2006, expedida pela Supervisao
Financeirado Tribunal de Justica e que esté abrigada nos autos (documento n° 39), in verbis:

CERTIDAO N° 001/06

Certifico em atendimento a solicitacdo do Excelentissimo Senhor Desembargador José Ferreira Leite,
gue revendo os balancetes e documentos existentes na area financeira, verificou-se que aforam
empenhados, liquidados e pagos Créditos para M agistrados e Servidores em sua Gestéo no periodo de
01.03.2003 a 28.02.2005. No exercicio de 2003 foram pagos aimportancia de R$ 6.863.699,32 (seis
milhdes, oitocentos e sessenta e trés mil, seiscentos noventa e nove reais e trinta e dois centavos) e
janeiro e fevereiro de 2005 aimportancia de R$ 4.824.832,28 (quatro milhdes, oitocentos e vinte e
guatro mil, oitocentos e trinta e dois reais e vinte e oito centavos), perfazendo assim um total de R$
18.538.400,95 (dezoito milhdes, quinhentos e trinta e oito mil, quatrocentos reais e noventa e cinco
centavos).

Essa certiddo mostra que ao contrério das afirmagtes levianas constantes no relatério do “inquisidor” de
gue 0s pagamentos “ serviram ao proposito de ressarcir os membros da magistratura do Estado de Mato
Grosso que emprestaram dinheiro a magonaria’ (relatorio, f. 109), centenas de magistrados receberam
importancias expressivas, inclusive o proprio Corregedor-Geral da Justica— Desembargador Orlando de
Almeida Perri —foi beneficiado com R$ 30.000,00 em 20.12.2004, R$ 50.000,00 em 27.01.2005 e R$
50.000,00 em 11.02.2005, totalizando em menos de 60 dias recebimento da ordem de R$ 130.000,00,
isto sem contar com o seus salarios que foram regularmente pagos pelo Tribunal de Justica (autorizactes
abrigadas nos autos — f. do PIC 05/2007).

Deve ficar consignado que o atual Corregedor recebeu R$ 640.165,09 atitulo de diferencas salariais, de
2002 até junho de 2007, como mostra levantamento realizado pela auditoriainterna, que esta asf. 72/77
dos autos do Pedido de Providéncias 645/2007/CGJ (documento n° 40).

A verdade é que quando o pagamento é feito ao Corregedor-Geral da Justicaa conduta € licita e regular,
mas quando as quitagdes se destinam a outras pessoas, especialmente os postulantes, a mesma conduta
se transforma em ato criminoso, o que é inaceitavel.

Antes de encerrar, deve ficar registrado que o “inquisidor” tenta acusar o terceiro postulante [Juiz
Antonio Horéacio da Silva Neto] de ter pressionado pessoas e ter possivelmente elaborado peticéo para
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beneficiar réus na agdo cautelar que tramitou na Comarca de Poconé. Mais uma va tentativa
incriminagdo sem qualquer base nas provas.

Sobre o primeiro fato, o famigerado relatdrio expde que o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da
Silva Neto] foi juntamente com o quarto postulante [Juiz Irénio Lima Fernandes] no escritério do
advogado Paulo Tagues, onde encontraram com os fraudadores da Sicoob Pantanal — Aigo Cunha
Moraes e Claudio Severino Lea — visando realizar um acordo que pudesse colocar fim ao desfalque
sofrido pelo GOEMT.

Prossegue o relatério explicando que (f. 50) ndo houve consenso e “ A rejei¢cdo da proposta provocou
destempero emocional no indiciado Anténio Horacio da Silva Neto, que, juntamente com o também
indiciado Irénio Lima Fernandes, haviam sido designados pelo Gréo-Mestre, Dés. José Ferreira Leite,
“para acompanharem as agbes visando um acordo”.

E verdade que houve a reuni&o e ndo foi celebrado o acordo, 0 que ensgjou o ingresso da agso cautelar
perante a Comarca de Poconé/MT.

No entanto, sdo mentirosas as declaragbes prestadas por AIGO CUNHA DE MORAES, quando afirma
ter o terceiro postulante [Juiz Antonio Horacio da Silva Neto] sido “muito arrogante, fazendo presséo
para que, de qualquer forma, o depoente, CLAUDIO SEVERINO e demais consel heiros assumissem o
débito perante o Grande Oriente do estado de Mato Grosso” (f. 51 do relatorio).

A verdade é que nessa reunido — onde o terceiro postulante [Juiz Antonio Horacio da Silva Neto]
compareceu como parte representando 0o GOEMT e ndo como magistrado — ficou claro que os
fraudadores da Sicoob Pantanal ndo queriam assumir 0s prejuizos que provocaram, o que fez findar a
reuni&o, devendo ser dito que em nenhum momento foram proferidas ameagas ou “ pressdes’, como
relatado por AIGO CUNHA DE MORAES.

Aliés, € muito estranho que pessoa— denunciado pelo MPF e que responde agao penal perante a
Justica Federal pelas condutas delituosas que envolveram os crimes praticados por ocasido da quebrada
Sicoob Pantanal tenha sido ouvida mediante compromisso neste famigerado procedimento investigatorio
pelo Juiz Auxiliar da Corregedoria Geral da Justica (Dr. Luis Aparecido Bertolucci Junior), no interior
do apartamento 207 do Hospital S&o Mateus, em completo arrepio e ofensa as regras do Processo Penal
(termo de Audiénciade f. 379 do PIC 05/2007).

Lamentavelmente, Senhor Ministro, neste procedimento bandidos sdo privilegiados e Juizes sdo
acusados injustamente por claro desgjo de vinganca.
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Mas o absurdo maior aconteceu com o depoimento do outro denunciado perante a Justica Federal,
CLAUDIO SEVERINO LEAL. Para produzir prova contra o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio
da Silva Neto] o “inquisidor” mandou o seu Juiz Auxiliar “nas dependéncias do Sitio Nova Jerusalém,
Bairro Rural Corrego Nova Teixeirinha, na cidade de Nossa Senhora do Livramento” (Termo de
Audiénciadef. 382 do PIC 05/2007), onde o fraudador foi ouvido mediante compromisso, sendo certo
gue, assim como o outro denunciado afirmou que o magistrado fez “pressdes’ nagquela reunido. Essa
conduta ofende regra textual contida no art. 220, do CPP.

E lamentével que o “inquisidor” se apegue em depoimentos com essa “ qualidade” paralevantar a
hipdtese de que o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da Silva Neto] pressionou os fraudadores
naguela ocasi&o, fato que ndo aconteceu e se tivesse acontecido ndo constituiria crime, na medida que a
fraude praticada estava devidamente comprovada e era legitimo o interesse do GOEMT em resgatar 0s
valores “surrupiados”.

Mas o fato é que o Corregedor ndo quer esclarecer de verdade os fatos. Se fosse sua intengéo,
bastava o “inquisidor” inquirir o advogado Paulo Tagues, que na ocasiao representava os fraudadores da
Sicoob Pantanal e em cujo escritorio areunido transcorreu. N&o fez isso porgque aintencéo é s acusar.

A respeito da outra infame acusagao — elaboragao de peticéo pelo terceiro postulante [Juiz Antonio
Horécio da Silva Neto] para beneficiar réus na agdo cautelar que tramitou na Comarca de Poconé —mais
umavez atentativa ndo arranjou nas provas coligidas qual quer sustentacéo.

Esse assunto ficou bem esclarecido pelo terceiro postulante [Juiz Antonio Horacio da Silva Neto], em
Seu interrogatorio prestado no PIC 05/2007.

Senhor Ministro, como jadito anteriormente, o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da Silva Neto]
€ Presidente da Poderosa Assembléia L egislativa Magonica. Além desse fato, 0s magons tem o dever de
auxilio matuo dentro dalei e dajustica, diante dos verdadeiros lacos de amizade gque 0s une.

Como consta do seu interrogatorio, “Logo apds os Réus terem sido citados, o Interrogado foi procurado
por BENEDITO NUNES RONDON, tio de um dos membros do Conselho Fiscal, que informou que
estava havendo injustica com quatro conselheiros. O interrogando e BENEDITO NUNES RONDON
levaram esse fato ao Gréo-Mestre JOSE FERREIRA LEITE, que solicitou ao depoente que os
atendessem para verificar asituacéo”.

Prossegue o depoimento asseverando (f. PIC 05/2007):

No dia 23 de dezembro de 2004, recebeu quatro Conselheiros-Fiscais da SICOOB PANTANAL,
recordando-se do nome de dois deles (ANTONIO SEBASTIAO COSTA MAQUES e outro de
sobrenome RONDON, sobrinho de BENEDITO NUNES RONDON). Eles trouxeram varios
documentos indicando gque nao tinham responsabilidade com a quebra da SICOOB PANTANAL e que
tinham feito véarias solicitagbes ao SICOOB CENTRAL para fiscalizagdo. Disse ao grupo que 0 assunto
deveria ser tratado com seu advogado, no que foram até ao escritério do Dr. MARCOS BARROS,
situado na Av. Presidente Marques. Mostrado os documentos ao Dr. MARCQOS, este disse que néo tinha
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como exclui-los do pdlo passivo da agéo e que elesiriam figurar como réus na acdo principal. Em
seguida, todos retornaram ao Gabinete do Interrogado, no TIMT, quando os Consel heiros disseram que
nao tinham condicdes financeiras de arcar com advogados e como magons (ANTONIO SEBASTIAO E
RONDON) pediam ajuda ao Interrogado. Disse que ndo tinha advogado em Cuiaba e que poderiafalar
com um parente de Brasilia e pedir a este que fizesse a defesa de graga. .. .Esclarece que logo apés o
primeiro encontro com o Grupo, entrou em contato com o seu cunhado e primo, o Advogado Dr. JOSE
CARDOSO DUTRA JUNIOR que, inicialmente, pediu ao interrogado encaminhar a documentagio
entregue e se caso fosse fécil iriaassumir adefesa. Foi 0 proprio pai do Interrogado quem levou a
documentacdo para Brasilia e posteriormente trouxe junto com a defesa assinada pelo Dr. JOSE
CARDOSO SUTRA JUNIOR. Com o retorno dos documentos e defesa, o interrogado percebeu que
faltava procuracgo. No dia 04 de janeiro de 2005, 0 ANTONIO SEBASTIAO COSTA MARQUES e o
RONDON, néo se recordando se o0s outros dois Consel heiros estavam juntos, compareceram no
Gabinete do Interrogado, que |hes entregou a defesa e documentos que a acompanhavam, quando ent&o
preencheu e imprimiu em seu proprio Gabinete procuracdo em nome dos Consel heiros Fiscais em favor
de JOSE CARDOSO DUTRA JUNIOR.

Essa é a completa verdade sobre os fatos. O terceiro postulante [Juiz Antonio Horacio da Silva Neto]
somente gjudou pessoas em dificuldades, sem condi¢bes no momento de contratar advogado de defesa.

Indaga-se: € crime gjudar alguém que esta necessitado e em verdadeiro desespero? Com a possibilidade
de perder seus bens? A resposta € negativa, até porque ndo existe nalei tal vedacdo e, como se sabe,
ninguém esta obrigado a fazer ou deixar de fazer algo sendo em virtude de lei (art. 5°, da CF).

Deve ser ressaltado que algum tempo depois os réus da cautelar constituiram outro advogado, que
passou a cuidar da causadali em diante.

Talvez o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da Silva Neto] tenha errado em gjudar o seu proximo.
Nao se arrepende disso, na medida que apenas e tdo- somente seguiu orientacéo do Criador e fez o que
seu coracdo bondoso |he indicou naguele momento.

Cumpriu o terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da Silva Neto], assim, 0 seu compromisso de
ajudar, até porque como disse o préprio Antonio Sebastido da Costa Marques (f. 364/365 do PIC
05/2007) “tanto o depoente quanto ANTONIO HORACIO s3o magons vinculados ao Grande Oriente do
Estado de Mato Grosso, inclusive damesma lLoja’.

No que tange ao cunhado do terceiro postulante [Juiz Antonio Horécio da Silva Neto] — o Advogado
José Cardoso Dutra Janior — o mesmo somente fez um favor ao elaborar a contestacéo, nada tendo
recebido pelo trabalho, até porgue nada cobrou.

Aliés, Jodo Batista Nunes Rondon Filho, ao ser inquirido (f. 367/368 do PIC 05/2007), fez registrar que
“ndo chegou a fazer pagamento algum ao advogado pela contratacdo, sendo certo que em outra
passagem de seu depoimento consta que SEBASTIAO DA COSTA MARQUES insistiu que ndo tinham
culpa na quebra da cooperativa. O Dr ANTONIO HORACIO disse que iriaarrumar advogado para fazer
a defesa do depoente e de seus companheiros’.
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4 CONSIDERACOES FINAIS.

Em suas capciosas conclusoes, o Corregedor-Geral da Justica, exteriorizando suas impressdes pessoais
sobre o distorcido raciocinio por ele mesmo desenvolvido, aponta contra os postulantes diversas figuras
penais, dentre elas o estelionato (art. 171, do CP), o peculato (art. 312 do CP), a concusséo (art. 316, CP)
aprevaricacao (art. 319, CP) e até formacéo de quadrilha ou bando (art. 288, CP), como se depreende do
contido af. 136 de seu relatorio inquisitorial.

Causa espécie que um Operador do Direito, membro de Tribunal de Justica, possa desconhecer aspectos
técnicos indissociavel s aos tipos penais que equivocadamente estdo descritos no famigerado relatorio.

Ressente-se de justa causa a continuidade da sindicancia sob aimputacdo de estelionato, na qual ndo se
encontram presentes condutas descritas no nucleo do tipo previsto no artigo 171, do Cédigo Penal.

Para a configuracéo do estelionato, a fraude ou ardil empregados pelo agente héo de ser antecedentes e
causais do erro ou persisténcia no erro do lesado e da consequiente disposi¢éo patrimonial em favor do
sujeito ativo ou de terceiro.

Além disso, como de todos é sabido, a conduta do estelionato € sempre composta. Obter vantagem
indevidainduzindo ou mantendo alguém em erro. Em outras palavras, o beneficio ou lucro ilicito deve
ser obtido em razéo de engano provocado navitima. Nem de longe houve quaisquer dos aspectos acima
anotados.

A abundante documentac&o e os inimeros testemunhos colhidos pelo Senhor Corregedor, em nenhum
momento sequer fazem presumir a utilizacdo de artificio, ardil ou qualquer outro meio fraudulento para
induzir ou manter quem guer que sgjaem erro e, menos ainda, que algum dos I nvestigados tenha obtido
alguma vantagem ilicita como decorréncia de algumailicitude praticada, salvo na mente perversae
vingativado “inquisidor”. Dai porque ndo ha que se falar em estelionato algum.

A imputacdo de peculato € igualmente esdruxula, pois salvo o Ordenador de Despesas do Tribunal de
Justica— que agiu estritamente dentro da legalidade e nos limites da discricionariedade que lhe era
permitida pelo Cargo de Presidente do Tribunal — nenhum dos demais Investigados tinha ou teve a posse
ou a disponibilidade, em raz&o de seus Cargos, de recursos financeiros do Tribunal de Justica, pois até
onde se tem noticia Juiz Auxiliar ndo assina cheques e nem ordem de pagamento, atividade privativa e
exclusiva do Ordenador de Despesas.

Vae salientar, como jafizemos ao longo de todo este arrazoado, que o primeiro postulante [Des. José
Ferreira Leite] ndo cometeu nenhuma ilegalidade, nem mesmo irregularidade administrativa e, mais
longe ainda, o aludido peculato, quando resolveu pagar inimeros créditos a diversos Magistrados deste
Estado, dentre eles o proprio “inquisidor”, utilizando-se para tanto de recursos orgamentarios obtidos
principalmente em decorréncia de gestdes de sucesso perpetradas junto ao Poder Executivo Estadual,
coisa que ndo é facil na conjuntura politica dos Poderes Judiciérios dos Estados.

Depois de esforcar-se pessoal mente, de realizar uma das mais prolificas administragdo de que se tem
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noticias no Poder Judiciario Mato-grossense, de liquidar mais de R$ 18.000.000,00 (dezoito milhdes de
reais) de débitos institucionais para com todos os M agistrados do Estado de Mato Grosso, dentre estes o
proprio Orlando de Almeida Perri, ndo € fécil ser acusado de ser estelionatario e peculatario, por quem
foi diretamente beneficiado pela sua proficiéncia administracdo. Este € um fato que certamente jamais
sera esquecido pelo Magistrado e pelo Homem José Ferreira Leite.

I mportante anotar, ainda, que o Supremo Tribunal Federal tem reiterado entendimento no sentido de a
concessao de reajustes remuneratorios e pagamentos ainda que indevidos ndo configurar peculato. Neste
sentido o Inquérito 2.104/SC, relatado pelo Ministro Ricardo Lewandowski. Por necessaria a
compreensao, destacam-se 0s seguintes trechos do acérddo:

“Constade exordia que os acusados, por meio de processo administrativo instaurado em 26 de
novembro de 1998 (fl. 27), agindo em conluio, viabilizaram a concesséo da chamada ‘ Gratificacéo
Complementar de Vencimento’, aCLETO NAVAGIO DE OLIVEIRA, gue assegurava aos excedentes
de cargos efetivos o direito de acrescer aos seus vencimentos os regjustes salariais concedidos aos
ocupantes de cargos em comissao, sem atentar para a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que se
firmou no sentido contrario.

Como se Vé, o delito de peculato, mesmo na modalidade ‘desvio’, exige que o servidor publico se
aproprie de dinheiro, valor ou bem, dos quaistenhaa‘posse’ direta ou indireta.

Ainda gque se entenda que a‘ posse’ mencionada no dispositivo em tela compreenda néo apenas a
detencdo fisica de dinheiro, valor ou bem, mas também a disponibilidade juridica sobre estes, saltaa
vista que a concessao de um beneficio salarial eventualmente indevido a servidor publico, ndo se
enquadra nesse tipo pend (...)”

Neste julgamento, a Ministra Carmen L Ucia, como de habito, fez pertinente observacdo sobre a
gravidade da divulgacédo naimprensa de fatos sob o rétulo de ilegais, mas de sabidainconsisténcia
juridica, para macular o administrador pablico com a afirmagdo de que houve desvio de dinheiro publico:

“Além da gravidade do caso, isso é usado, as vezes, para divulgacéo, o que acaba por macular, parao
publico, ‘aperformance’, inclusive a pessoal, desses administradores publicos, fazendo com que
algumas pessoas de bem, depois de um tempo, nem queiram mais participar da gestdo da coisa publica.”

Quanto ao descrito crime de concussao — onde mais uma vez as assertivas do Senhor Corregedor
baseiam-se exclusivamente em ilacdes, presuncdes e conclusdes por demais maliciosas e de flagrante ma-
fé— ele verdadeiramente inexistiu, pois em nenhum lugar dos autos ha qualquer indicio sério de que
algum dos Postulantes tenha praticado a conduta de exigir vantagem indevida de qguem quer que sga,
tudo ndo passando de meras conjecturas do “inquisidor”.

Quisesse 0 Senhor Corregedor esclarecer este assunto de forma definitiva, ao invés de informacdes
tergiversas e indagagOes tangenciais, deveria o Corregedor e o seu Juiz Auxiliar ssmplesmente ter
indagado das pessoas ouvidas no Procedimento, em especia das Magistradas que emprestaram dinheiro
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a0 GOEMT: “Foi imposta alguma condic¢éo ou exigéncia de empréstimo a Magonaria ou outra condicdo
gualquer, para que voceé recebesse créditos do Tribunal de Justica?’. Caso houvesse resposta afirmativa
das depoentes, até que poderia o Corregedor concluir pela pratica de potencial concussdo e, ainda assim,
Se outros elementos apontassem no mesmo sentido. Mas, por outro lado, se a respostas fossem negativas
— 0 que certamente ocorreria se tal pergunta fosse formulada — essa abusiva e pueril imputacdo de
concussao sequer seria cogitada. Ndo interessava aos “propositos’ dainvestigacao fazer tal pergunta,
sendo certo que como o Corregedor ordenou intimagdes de pessoas e colheu depoi mentos “intra-muros’,
sem aviso ou intimag&o dos investigados e de seus advogados, 0 que tornou impossivel a estes exigir que
tal indagacdo fosse formulada.

Entrementes, o Corregedor-Geral da Justica propositadamente néo fez essa pergunta crucial, certamente
n&o por ignorancia técnica quanto as elementares do crime de concussdo, mas porque ele sabia sua
resposta que seria dada aindagacéo e essa resposta ndo interessava ali, naguele momento, ao seu
processo kafkiano.

Portanto, a exemplo dos demais tipos penais elencados pelo Corregedor em seu relatorio, as suas )
assertivas tém a consisténcia da fumaga, ndo resistem ao mais ténue sopro do bom senso e da verdade. E
tudo balela do vingativo Orlando de Almeida Perri!

Prevaricacéo — “ Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou pratica-lo contra
disposicdo expressa de lei, para satisfazer interesse ou sentimento pessoal” — tipo penal também arrolado
pelo Senhor Corregedor em seu famigerado relatério, exige que o Ato comissivo ou omissivo sga
perpetrado de formaindevida, de forma contrériaa Lei, caracterizando-se essa desconformidade legal do
ato comissivo ou omissivo em elementar desse tipo penal, coisa que absolutamente inexistiu nas
condutas de quaisquer dos postulantes, pois como demonstram a exaustdo todos os documentos
anexados a este arrazoado, os atos administrativos adotados pela Presidéncia do Tribunal de Justica, sob
abatuta do Des. José Ferreira Leite, em especial 0s pagamentos de créditos a Magistrados, foram todos
baseados em procedi mentos administrativos formalizados com todos os requisitos legais, nada sendo
praticado de formaindevida ou contrariaaLei.

A conjectura de que teria ocorrido formagéo de quadrilha cai por terra pelas mesmas consideracoes
alinhadas ahures, pois se ndo houve crime algum, ndo ha que se falar em formacéo de quadrilha ou
bando, salvo na mente doentiado “inquisidor” Orlando de Almeida Perri.

No esteio destas consideragoes, deve-se ter em mente que 0 processo penal atinge o status dignitatis do
acusado e, muitas vezes, esse sacrificio é exigido sempre que ocorre caso de absolvic¢éo, mas sempre no
interesse do bem comum.

Senhor Ministro, o Juiz ndo pode permanecer impassivel quando verifica, de pronto, que a sindicancia, o
procedimento investigativo criminal e/ou a acéo penal se acham desde logo fadados ao insucesso, ou
sgja, quando avulta ainviabilidade da acusagéo.

Nas palavras de Heleno Fragoso “ O juizo de admissibilidade da acusacéo impde ao juiz também a
verificacdo daviabilidade do direito de agdo, que tem como condicéo elementar o legitimo interesse. O
vigente Cadigo de Processo Penal é, como afirma Jose Frederico Marques, pouco claro a esse respeito,
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pois ndo traz texto expresso exigindo, como condicdo do direito de acdo, o legitimo interesse. Fécil €
demonstrar, porém, que tal condi¢&o se encontraimanente ao sistemalegal em vigor.(2)

José Frederico Marques leciona que se 0 processo penal atinge o status dignitatis da pessoa, ndo so pode
como deve o magistrado apreciar se na denlncia ou queixa se contém a possibilidade de uma
condenacéo: “ Se nem o fumus boni iuris pode descobrir-se para alicercar a peca acusatéria, seriainiquo
gue o juiz permanecesse impassivel e, como simples autémato, fosse recebendo a dendnciaou
gueixa’.(3)

N&o bastam meras conjecturas ou suposi¢oes da prética de ato supostamente criminoso, exigindo-se em
cada caso especifico a descricéo exata e perfeitamente delimi-tada acerca das el ementares do tipo penal
e de seus pressupostos materiais, sob pena de evidente descompasso entre a pretendida prova da infragéo
penal e o proprio tipo penal descrito na normaincriminadora. E o que tem repetidamente fixado os
Tribunais do Pais:

“N&o é suficiente, a singela descricdo de um crime em tese para ensgjar 0 recebimento da dentincia, sob
pena de se conceder ao Ministério Publico a faculdade de abusar do poder de denunciar sem
possibilidade de controle jurisdicional visando resguardar o direito do prejudicado. Exige-se, além da
narrativa do fato que, em tese, constitua crime, que a peca acusatéria venha acompanhada de um minimo
de prova, de molde aindicar condicdo de viabilidade da acdo penal, porquanto em hipétese diversa
faltara justa causa para o processo.” (TJSP, RT 717/369).

“Recurso em sentido estrito. Despacho que rejeita recebimento de dentincia. Fumus boni juris. Auséncia.
Recurso desprovido. Decisao confirmada. O ofe-recimento de dendncia contra o cidadéo atinge
seriamente ndo sO 0 seu status libertatis mas, acima de tudo, o seu status dignitatis. Por isso, aopinio
delicti tem, necessariamente, gue se firmar em suspeita ou indicios bem fundados e razoaveis. Ha que
haver afumaca do bom direito para apoiar a agéo penal. Caso contrério, a Justica se tornara
terrivelmente temeréria e perigosa. E isso ndo pode acontecer.” (TJSC, RT 659/295).

“A opinio delicti deve calcar-se em suspeita fundada e razoavel, ndo presumida, pelo que, se esta ndo se
faz presente com tais atributos, falta verdadeira condicéo de acdo a justificar a persecucéo, em suafase
processual, persecucdo que, por suas caracteristicas e efeitos, atinge, sem davida, ndo s o status
libertatis como, ainda, o status dignitatis do acusado.” (TACrimSP, RT 606/356).

Diante da notdria falta de elementos idéneos das aludidas préticas delituosas, da aberrante ilegalidade,
abuso de poder, nulidade e deficiéncias técnicas do nominado Procedimento Investigatério Criminal n°
05/2007, com certeza decorrente da inexisténcia de informagdes que possam levar ab menos aindicios
dos crimes apontados pelo Corregedor-Geral da Justica, imperativo é o imediato arquivamento deste
procedimento (Sindicancia n® 146), pois, outro entendimento qualquer, seria, data venia, obscurantista,
jaquefariado juiz criminal alguém comprometido com arestricdo da liberdade humana e ndo, como
decorre da Magna Carta, alguém comprometido com a preservacéo do jus manendi, eundi et veniendi
ultro citroque.

5- PEDIDOS.
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Diante de todo o exposto requerem os sindicados:

a) Seja suscitada por V ossa Exceléncia uma guestdo de ordem com o fim de declarar nulos todos os atos
e termos do autos do Procedimento Investigatorio Criminal n® 05/2007, que nasceu e evoluiu
rapidamente atraveés de atos praticados por autoridade absol utamente incompetente em razéo da mateéria;
€,

b) Seja declarada a inconstitucionalidade, incidenter tantum, da expressao “ou crime praticado por juiz”’
contida no texto do art. 43, LVII, do Regimento Interno do TIMT, em razéo da invasdo de competéncia
privativa da Unido paralegisliar sobre direito penal e processual;

¢) Segja determinada a remessa dos autos ao Senhor Subprocurador-Geral da Republica que oficia nestes
autos, para que tome conhecimento desta postulacéo e documentacao que a instrui, com o arquivamento
da Sindicancia em relacdo aos postulantes ou adocdo de outra providencia julgada necessaria pelo
Parquet.

Finalmente, importante registrar que copias da presente manifestacdo serdo entregues, para
conhecimento e adocéo das providéncias que entenderem eventualmente cabiveis, ao Conselho Nacional
de Justica, ao Procurador-Geral da Republica, ao Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso, ao Procurador-Geral de Justica do Estado de Mato Grosso, ao Relator do Habeas Corpus n°
20.742/2008, impetrado no Tribunal de Justica de Mato Grosso, ao Promotor de Justica que atua como
Curador do Patrimdnio Publico e a Procuradora de Justica encarregada pelo GAECO, as mesmas
autoridades para as quais foi encaminhado o Relatério produzido pela Corregedoria Geral de Justica de
Mato Grosso nos autos do Procedimento Investigatorio Criminal n® 005/2007.

Pedem deferimento.

Brasilia/DF, 29 de abril de 2008.
Mar cos Vinicius Witczak
OAB/DF n°11.923

Leonardo A. de Sanches
OAB/DF n° 11.980

Mércio Wanderley de Azevedo
OAB/DF n° 13.404

Notas de Rodapé

1- No Procedimento Investigatorio Criminal, os Juizes Marcos Aurélio dos Reis Ferreira, Antonio
Horécio da Silva Neto e Marcelo Souza de Barros foram “interrogados’ pelo Juiz Auxiliar da

Page 52
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 02/05/2008



g CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Corregedoria Luis Aparecido Bertolucci Junior.

2- Heleno Fragoso, |legalidade e Abuso de Poder na Dendincia e na Prisdo Preventiva. Revista Brasileira
de Criminologia e Direito Penal, 13/74.

3- Frederico Marques, Elementos de Direito Processual Penal, v. 11/66.
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