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Estado deve for necer remedio para portador de HIV

O governo paulista esta obrigado a fornecer remédio com o horménio de crescimento GH, também
conhecido como horménio da juventude, a um paciente infectado com o virus da Aids. O dever do
Estado fornecer medicamentos gratuitos a pacientes portadores de doencas graves € matéria que divide a
Justica paulista e até os tribunais superiores.

O tema voltou ao debate na sessdo da 102 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica. Por maioria
de votos, aturma julgadora negou recurso a Procuradoria do Estado e confirmou sentenga que mandou o
governo entregar todo més o medicamento ao doente. Cabe recurso.

O paciente, submetido a tratamento contra o virus HIV, passou a apresentar um quadro conhecido como
lipodistrofia (uma alteracéo na massa muscular em pessoas soropositivas). Tambéem € chamada pelos
médi cos de sindrome de redistribuicdo de gordura corporal. Em muitos pacientes, ela se manifesta pelo
aumento do abdémen, da gordura entre os ombros, em volta do pescogo e até no rosto.

O meédico que cuida do paciente receitou 0 medicamento Norditropon Simplexx, que contém o hormdnio
GH. A medicacéo é usada para combater os efeitos do tratamento de coquetel anti-Aids, hamais de 9
anos. O tratamento hoje é estimado em cercade R$ 1,8 mil mensais.

O paciente entrou na Justica com agéo de obrigacdo de fazer, reclamando a assisténcia do Estado paraa
distribuicéo gratuita do remédio. Sustentou que era pobre e que ndo tinha condicdes de arcar com 0 custo
damedicacdo. A juiza Celina Kiyomi Toyoshima, da 32 Vara da Fazenda Publica, determinou que o
Estado deveria pagar o tratamento por tempo indeterminado.

“N&o podem os doentes, portadores de gravissima enfermidade, titular do direito outorgado
constitucionalmente, arcar com as falhas emanadas do préprio Estado”, afirmou a juiza na sentenca.

Para ela, 0 argumento de falta de previsdo orcamentaria, alegada pela defesa, mesmo sendo um fato, ndo
teria 0 poder de isentar o Estado de cumprir o dever determinado pela Constituicéo Federal.

Insatisfeita com a decisdo, a Procuradoria do Estado entrou com recurso no Tribunal de Justica. Pediu a
reforma da sentenca de primeirainstancia. Alegou falta de previsdo orcamentaria e sustentou que o
Estado ao arcar com o tratamento reclamado estaria deixando de cumprir seu papel com outros pacientes.

Osfundamentos
A turmajulgadora se dividiu. Duas teses foram discutidas. A primeira sustentou a falta de previsao

orcamentaria, a separacéo de poderes e areserva do possivel. A segunda, o direito avida, asalde e 0
bem-estar do paciente.
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A tese vencedora que prevaleceu foi ade que € dever do Estado garantir aos seus cidadéos o direito a
saude. Para os julgadores, € inconcebivel arecusa do fornecimento gratuito de remédio a paciente em
estado grave e sem condigdes financeiras de custear as despesas no tratamento.

A tese vencidafoi a de que ndo se deve confundir direito a saide com direito aremedio. O fundamento
foi 0 de que o artigo 196 da Constituicdo Federal, ao assegurar o direito a salde, se refere, em principio,
a efetivacdo de politicas publicas que alcancem a popul agéo, assegurando 0 acesso universal e
igualitario. N&o garante situacgdes individualizadas, como o fornecimento de remédios excepcionais e de
alto custo que estdo fora da lista do Sistema Unico de Saride.

A tese mgjoritériafoi abracada pelo relator, Reinaldo Miluzzi, e pelo 3° juiz, desembargador Antonio
Villen. O voto minoritario foi defendido pelo desembargador Urbano Ruiz, decano da 102 Camara de
Direito Publico.

Miluzzi defendeu que a sallde, entendida como direito fundamental, é dever do poder publico, e tem
como objetivo a preservacdo da vida, a ser tutelada de modo gque permita 0s mecani Smos necessarios
para gue a pessoa continue vivendo, garantindo assim o principio da dignidade.

Ruiz sustentou que o Estado néo pode se transformar numa grande farmécia por forca do Judiciario. Para
ele, aprética de atender o pleito de pacientes, apesar de ancorada ha previsao constitucional do direito a
sallde, corre o risco de transformar o poder publico em mero fornecedor de medicamentos e os cidaddos
em massa de clientes passivos.

Para 0 desembargador, ao lado do pedido do paciente ha outras vidas, a dos demais doentes, que séo
atendidos pelas politicas publicas de sallde e que poderdo ser prejudicados por conta do tratamento
preferencial garantido a apenas um beneficiado.

Urbano Ruiz, que atuou como revisor do julgamento, defendeu a obediéncia aos preceitos
constitucionais, no que se refere o cumprimento das exigéncias do principio daigualdade. Segundo o
desembargador, o fornecimento de medicamentos deve ser feito de modo isondmico entre os cidaddos,
ndo se podendo admitir o atendimento de casos isolados, em detrimento da col etividade.
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