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Prazo para conclusido da instrucao criminal n&o é absoluto

O prazo de 81 dias para a conclusdo dainstrucéo criminal ndo € absoluto e pode ser prorrogado em casos
excepcionais. O entendimento foi reafirmado pelo ministro Raphael de Barros Monteiro Filho,
presidente do Superior Tribunal de Justica.

O ministro negou liminar em Habeas Corpus no qual o advogado paraibano José Nunes, acusado de
estelionato e formagéo de quadrilha, pedialiberdade. A defesa do advogado sustentou falta de
fundamento para o decreto de prisdo e excesso de prazo na formacdo da culpa. José Nunesfoi preso pela
Policia Federal na Operacdo Céarcere, acusado de liderar uma quadrilha que fraudava beneficios de
auxilio-pensdo pagos pelo INSS.

A Operacdo Carcere foi deflagrada em julho de 2007. Segundo o processo, os acusados obtinham
certiddes de nascimento falsificadas para requerer os auxilios. A 82Vara Federal de Sousa (PB) decretou
a prisdo temporéria do advogado por cinco dias, renovada por igual periodo. Depois, expediu a ordem de
prisdo preventiva.

Sua defesa entrou com pedido de Habeas Corpus no Tribunal Regiona Federal da 52 Regi&o. Alegou
excesso de prazo e falta de fundamento do decreto de prisdo. O pedido de HC foi negado. O fundamento
foi o de que sejustifica o prazo quando hd muitos réus na acao.

O ministro Raphael de Barros Monteiro Filho manteve a deciséo do TRF-5. De acordo com €ele, ndo ha
gualquer ilegalidade no acordéo. A prisdo de José Nunes foi mantida para a garantia da ordem publica e
por conveniéncia dainstrucéo penal. Sobre a alegacdo de excesso de prazo, Barros Monteiro afirmou
gue o entendimento da Corte € no sentido de que o tempo para a conclusdo dainstrucéo crimina néo é
absoluto, fatal eimprorrogével e pode ser dilatado diante das peculiaridades do caso.

O mérito do pedido de Habeas Corpus serajulgado pela 6 Turma. A relatorado caso é a
desembargadora Jane Silva, convocada do Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Leia a decisdo

HABEAS CORPUS N° 98.455 — PB (2008/0006176-0)
IMPETRANTE: FABRICIO ABRANTES DE OLIVEIRA
IMPETRADO: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO
PACIENTE: JOSE OSNI NUNES (PRESO)

DECISAO

Vistos, etc.

1. Cuida-se de habeas cor pus, com pedido de liminar, impetrado em favor de José Osni Nunes, preso
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pela suposta prética dos crimes de estelionato e formagdo de quadrilha (art. 171, § 3° e 288, ambos do
CP).

Insurge-se o impetrante contra 0 acérddo da 12 Turmado Tribuna Regional Federal da 5% Regido que
denegou a ordem laimpetrada.

Sustenta, em sintese, falta de fundamentacdo e excesso de prazo naformagcéo da cul pa.

2. N&o se verifica, prima facie, flagrante ilegalidade ajustificar o deferimento da liminar, porquanto os
motivos expostos no acordéao impugnado demonstram que a prisdo do paciente foi mantida para garantia
da ordem publica e por conveniéncia dainstrucdo penal. Colhe-se do aresto que “ ... as condi¢des
pessoais favoraveis ao paciente ndo sdo garantidoras de eventual direito de liberdade, posto que outros
el ementos constantes nos autos recomendam a sua custddia cautelar. Presentes, de forma efetiva, a
materialidade do delito e indicios de autoria, bem como as circunstancias concretas ensejadoras da
medida, mister a manutencdo da segregacéo. Por seu turno, o Ministério Pablico Federal pingou dos
autos fatos narrados pelo Juizo da 82 Vara segundo o qual a prisdo preventiva do paciente haveria sido
decretada por conveniéncia da instrugdo criminal, pois ele e sua conjuge estariam ameacando de morte
diversos envolvidos durante sua oitiva na Policia Federal. “ (fls. 327/328).

Quanto a assertiva de excesso de prazo, o entendimento desta Corte € 0 de que “ 0 prazo para a
conclusdo da instrucdo criminal ndo € absoluto, fatal eimprorrogavel, e pode ser dilatado diante das
peculiaridades do caso concreto. (Precedentes)” (HC n. 41.570/SP, relator Ministro Félix Fischer).

In casu, 0 acorddo impugnado deixou assentado que “ ... 0 prazo previsto para a consecucao da
instrucéo criminal vem sendo mitigado pela jurisprudéncia dominante, em se tratando de processo cuja
complexidade € notéria, ante a pluralidade de crimes e réus, de que trata o caso concreto. Nesses
termos, consoante o principio da razoabilidade, resta devidamente justificada a necessaria dilacéo do
prazo para conclusdo da fase instrutéria, ndo restando evidenciada negligéncia do magistrado a quo” .
(fl. 328).

3. Isso posto, denego aliminar.
Solicitem-se informagoes.

ApOs, vistaao Ministério Pablico Federal.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 16 de janeiro de 2008.
MINISTRO BARROSMONTEIRO
Presidente
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