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E nulo julgamento composto SO por juizes convocados

Julgamentos feitos por colegiados formados, majoritariamente, por juizes convocados, violam o
principio do juiz natural e por isso séo nulos. Com este entendimento a 62 Turma do Superior Tribunal
de Justica anulou julgamento de recurso feito pela12 Camara“A” do Tribunal de Justica de Séo Paulo.

Criada para remediar 0 acimulo de processos do TJ paulista, a Camara, a época, eraformada por trés
juizes convocados. Apenas o presidente era desembargador. Eles analisaram o recurso de um acusado de
homicidio e mantiveram a sentenca de pronuncia. A defesarecorreu ao STJ. Pediu a nulidade absoluta
da decisdo. Primeiro pelaviolagéo do juizo natural. Segundo porgue os juizes esqueceram de intimar o
advogado quando analisaram o recurso da defesa.

Em S&o Paulo, o sistema de substitui¢cdo de juizesfoi criado e regulamentado pelaLei Complementar
Estadual 646, de 8 de janeiro de 1990. Existe também uma Resolucéo do Tribunal de Justica paulista
(Resolucéo 204/05), que trata da matéria.

O Supremo Tribunal Federal ja entendeu pela constitucionalidade dalei paulista e admitiu a
possibilidade de se criar cargos de juizes substitutos por lei. A matériatambém jafoi suscitada pelo
Conselho Nacional do Ministério Publico ao Conselho Nacional de Justica. O pedido foi arquivado em
abril de 2007. O CNJ entendeu que a jurisprudéncia do STF era pacifica no sentido de reconhecer a
legalidade de manter juizes substitutos nos tribunais.

A guestdo da quantidade de juizes nas Camaras também jafoi levada até o STF. O ministro aposentado
do Supremo, Nelson Jobim, no julgamento do pedido de Habeas Corpus 81.347, pela 22 Turma, alertou
ser necessario distinguir as situagdes. constitucionalidade do sistema e composi¢éo das Camaras

maj oritariamente por juizes convocados.

Jobim chegou a afirmar que o argumento de nulidade do julgamento feito por juizes convocados
impressiona, mas ndo por causa dainobservancia das regras do juizo natural e sim por questées de
hierarquia, porque os tribunais se opdem a aumentar o nimero de desembargadores e resolver o
problema. A questdo, no entanto, ndo foi resolvida. Jobim concluiu que o HC ndo questionava a
guantidade de membros convocados, mas apenas a forma de composi¢éo pel o sistema de substituicéo.

No julgamento do Habeas Corpus 84.414, o ministro Marco Aurélio também suscitou a questdo. Ele
opinou pela anulagdo do julgamento por Camara composta ha maioria por juizes convocados. No caso
analisado, os juizes atuaram como relator e revisor. Assim, tiveram papel preponderante para convencer
os demais julgadores.

Marco Aurélio foi voto vencido junto com Carlos Britto, que considerou que harisco de se fugir da
tendéncia do tribunal quando a Turma julgadora € composta majoritariamente por juizes convocados.

No Superior Tribunal de Justica, antes de aministra Maria Thereza decidir pela nulidade do julgamento,
0 ministro aposentado Wilson Patterson, no Habeas Corpus 9.405, também vindo de S&o Paulo, assim
como 0s HCs analisados pelo Supremo, jatinha afirmado que séo nulos os julgamentos proferidos por
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Turmaformada, namaioria, por juizes de primeirainstancia.

Maria Thereza repetiu os argumentos do ministro aposentado do STJ e foi além. Disse que a criacéo de
turmas julgadoras compostas integralmente por juizes de primeirainstanciafoi reservada pela
Constituicdo Federal apenas para os casos de infracéo de menor potencial ofensivo, de acordo com o
artigo 98, inciso |.

Na decisdo do caso analisado pela 62 Turma, Maria Thereza afirmou que mesmo existindo leis que
admitam a convocagao de juizes, “0 que ndo pode ser aceito € a criagdo de camaras apenas presididas
por um desembargador, e, N0 mais, compostas exclusivamente por juizes convocados’.

Segundo aministra, 0 que aconteceu no caso da turma julgadora do TJ paulista foi que todos os juizes
participaram do julgamento como relator, segundo juiz e terceiro juiz. “ Formou-se, em verdade, uma
turma julgadora equiparada a turma recursal dos juizados especiais criminais, exclusivamente por juizes
de primeirainstancia. Penso que, quando a Resolucéo do Tribunal de Justica de Sao Paulo, dispds que o
juiz substituto em segundo grau poderia oficiar o relator, revisor ou vogal, ndo quis dizer que eles
poderiam sé-los a um sb tempo, formando uma Unica camara’, afirmou.

Ironia

O julgamento no STJ contou com o voto do juiz convocado do Tribunal Regional Federal da 12 Regiéo,
Carlos Fernando Mathias, que acompanhou a relatora. Ele escreveu gue nunca mandou para as turmas
suplementares do TRF, formada por juizes convocados, qualquer processo. “ Tal fato me da um certo
alento, ndo paradizer: ‘eu ndo disse' . Mas exatamente porque estéo ali membros que n&o integram o
tribunal”, considerovu.

“ S0 todos jovens, com muito talento — nenhum reparo quanto aisso — mas exatamente o principio do
juizo natural que era afetado e ndo sei até como o Ministério Publico, nem a Ordem dos Advogados do
Brasil ndo avancaram nisso, porque fere o principio do juizo natural e toda a histéria do Direito. A
declaracdo dos direitos dos homens e do cidadéo jé dizia como garantia que ninguém podera ser julgado
anao ser por um juiz natural”, afirmou Fernando Mathias.

Também votou com Maria Thereza, o ministro Hamilton Carvahido. Ele fez aressalva de que ndo é
nulo o julgamento feito por turma que tem em sua composi &0 juizes convocados, mas o que disse ndo
poder admitir € a“composi¢éo de camaras formadas majoritariamente por juizes convocados’.

Segundo seu entendimento, “em casostais é de se afirmar ofensa ao principio do juiz natural, bem como
das normas dos artigos 93, inciso 111, 94 e 98, da Constituicdo da Republica’. Os artigos prevéem que o
acesso aos tribunais sera por antiguidade e merecimento e dispde sobre aformago dos juizados
especials.

A decisdo da 62 Turmafoi tomada no més de setembro e o acordéo foi publicado em novembro. N&o ha
mai s possi bilidade de recurso. O processo voltou parao Tribunal de Justica, para que desembargadores
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decidam sobre o futuro do acusado de homicidio.

Leia a decisdo

HABEAS CORPUS N° 72.941 — SP (2006/0278671-5)

RELATORA: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

IMPETRANTE: DANIEL SMOLENTZOV — PROCURADORIA DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
IMPETRADO: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE: DIRCEU LUIZ DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CAMARA FORMADA MAJORITARIAMENTE POR
JUIZES DE PRIMEIRO GRAU CONVOCADOS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
OCORRENCIA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JULGAMENTO. FALTA DE INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO. NULIDADE. OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nulos sdo os julgamentos de recursos proferidos por Camara composta, majoritariamente, por juizes
de primeiro grau, por violagdo ao principio do juiz natural e aos artigos 93, 111, 94 e 98, |, da CF.

2. E nulo o julgamento do recurso em sentido estrito em que ndo houve aintimago pessoal do defensor
publico.

3. Ordem concedida para anular o julgamento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica: “Prosseguindo no julgamento apos o voto-vistado Sr.
Ministro Hamilton Carvalhido acompanhando a Relatoria, a Turma, por unanimidade, concedeu a ordem
de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.” Os Srs. Ministros Carlos Fernando
Mathias (Juiz convocado do TRF 12 Regi&o), Nilson Naves e Hamilton Carvahido votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Paulo Gallotti.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.
Brasilia, 11 de setembro de 2007 (Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
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Relatora
RELATORIO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado pelo Defensor Plblico DANIEL
SMOLENTZOV, em favor de DIRCEU LUIZ DA SILVA, impugnando acérddo da 12 Camara“A” da
Secédo Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, que deu provimento arecurso em sentido
estrito interposto pelo Ministério Pablico contra decisdo que impronunciara o réu.

O paciente foi denunciado como incurso nas penas do artigo 121, parégrafo 2°, inciso |, do Cédigo Penal
por ter, supostamente, desferido disparos de arma de fogo contra a vitima porque esta o teria “ entregado”
apolicia.

O corpo davitimafoi encontrado nas imediages da estacdo de trem Itaguera, € como ndo portava
documento, ndo teve sua identidade confirmada, até que chegou ao conhecimento da autoridade policial
que, nalavratura de um flagrante, sem referéncia com o caso em questdo, o0 menor Fabio Avelino
Modolo referiu-se a Dirceu como o autor do homicidio investigado, afirmando conhecer a vitima como
“Bruninho”. Chamado a reconhecer o cadaver, afirmou conhecer avitima, que, segundo ele, era
chamada pelo nome de “Bruninho”, e que tinha por volta de 14 anos, ndo sabendo indicar outros dados
qualificadores.

Em depoimento perante a autoridade policial, reconheceu fotograficamente o paciente, afirmando ser
este o autor do crime.

Apébs ainstrucdo penal, o paciente foi impronunciado, sob os seguintes fundamentos:

“ Reconheco a materialidade do crime, consubstanciada no laudo de fls. 88, que descreve o evento
morte em razao de traumatismo craniano e hemorragia traumatica provocados por disparos de arma de
fogo.

N&o obstante a prova da materialidade, ndo ha prova indiciaria que nos termos do art. 408 do CPP
autorize a pronancia.

Com efeito, ndo ha prova pericial que vincule o réu ao crime em apuracéo e a prova oral de valor judicial
€ nenhuma neste sentido.

Cogitou-se da autoria em razdo do depoimento de Fabio na fase de inquérito, mas nada confirmou-se na
fase judicia por ocasido do depoimento da mesma testemunha.

Diante deste quadro, mera cogitacdo n&o autoriza a pronuncia.
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Com fundamento no art. 409 do CPP, impronuncio Dirceu Luiz da Silva, dado como incurso nas penas
do art. 121, 82°. inciso | do Cédigo Pena” (fl.15)

Inconformado, o Ministério Publico interpds recurso em sentido estrito visando a reforma da decisao
acimatranscrita, que foi provido, dando origem ao acérddo ora guerreado, do qual ressaltam os seguintes
trechos:

“ Afls. 56/57 foi ouvida a testemunha Valdomiro, policial militar, que informou que recebeu denincia
sobre ‘ cobranca de pedagio’ por adolescentes na regido, oportunidade em que foi informado por
populares que um dos adolescentes era conhecido como ‘ Fabinho'. Que dirigiu-se a residéncia de
‘Fabinho’, nada encontrando de interesse policial. No entanto, ‘ Fabinho', em troca de sua liberdade
disse ao depoente que indicaria a residéncia de um traficante da regido e que este havia matado um
garoto na linha do trem, pois a vitima o teria ‘ caglietado’ .

A fls. 133 ev., foi ouvida atestemunha José Luiz, genitor da testemunha presencial Fabio, informando
gue seu filho estava sendo ameacado ‘ por parte de Dirceu’.

Quanto aretratacdo da testemunha Fabio em seu depoimento judicial, ndo se pode olvidar que naquele
depoimento prestado afls. 10, o depoente encontrava-se na companhia de seu genitor, a testemunha José
Lins.

Também, ndo se pode perder de vista que a testemunha José L uis informou que a testemunha Fabio
estava sofrendo ameagas do acusado.

Destarte, da-se provimento ao recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico paraque o
réu Dirceu Luiz da Silva sgalevado ao Egrégio Tribunal do Jari como incurso no artigo 121, 82°, inciso
I, do Codigo Penal.

Com o réu respondeu ao processo em liberdade, ndo se justifica, neste momento, a decretagdo da priséo
cautelar, ressalvado o decreto de prisdo preventivapelo MM. Juiz *aquo’, caso presentes motivos que
justifiquem amedida’ (fls. 44 e 45).

Insurge-se o impetrante contra o referido acorddo, suscitando, de inicio, a sua nulidade absoluta, pela
violag&o ao principio do juiz natural, tendo em vista que todos 0s juizes que compuseram o julgamento
pela 12 Camara“A” da Secdo Criminal, os Drs. Alex Zilenovski, Zorki Rocha e Pedro Aguirre Menin,
S80 juizes estaduai s convocados, sendo desembargador apenas o presidente da Camara. Assevera que €
proibida a constituicdo de tribunais de excecéo e que aidéa da garantia do duplo grau de jurisdicéo é
possibilitar o reexame das decisdes judiciais por juizes mais experientes. Aduz, ainda, que nos casos em
gue a Constituicdo quis permitir a composi¢cao de érgados col egiados por juizes de primeirainstancia, ela
o fez expressamente, como no caso das turmas recursais dos juizados especiais, no artigo 98, inciso I.
Aponta precedentes.

Por fim, registra o impetrante afalta de intimagéo pessoa do defensor publico acerca da datado
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julgamento do recurso em sentido estrito, para que pudesse acompanha-lo, sustentando oralmente.
Pugna, assim, pela anulagdo do acordéo, diante da disposi¢cdo expressa do artigo 5°, § 5° da Lel 1.060/50.

Liminarmente, requer a anulagao do julgamento, diante da possibilidade de ocorrer o julgamento pelo
tribunal do juri com a demora no julgamento do processo. No mérito, requer a sua concessao em carater
definitivo.

Sendo periodo de férias forenses, aliminar ndo foi apreciada pela Presidéncia desta Corte, nos termos da
decisdo do Ministro Barros Monteiro afl. 56.

As informagtes foram prestadas as fls. 70/189 pela autoridade apontada como coatora.
O Ministério Publico opinou pela concesséo da ordem asfls. 191/211, em parecer assim ementado:
“Habeas Corpus.

| — Orgao julgador composto, namaioria, por juizes convocados. Lei complementar paulista 646/90.
Sistema diferenciado de substitui¢&o conforme a Constituicéo Federal. Precedentes. Critica ao abuso.

Il — Auséncia de intimacao pessoal de defensor publico. Procuradoria do Estado. Artigo 5°, 85° da L e
1.060/50.

Promocéo pela concesséo da ordem”.

Apobs consulta via telefone ao juizo de origem, confirmou-se afase atual do processo, que aguarda a
designacéo de data para a realizagdo do julgamento pelo tribunal do juri.

E o relatorio.
HABEAS CORPUS N° 72.941 — SP (2006/0278671-5)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CAMARA FORMADA MAJORITARIAMENTE POR
JUIZES DE PRIMEIRO GRAU CONVOCADOS. VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL.
OCORRENCIA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. JULGAMENTO. FALTA DE INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO. NULIDADE. OCORRENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Nulos sdo os julgamentos de recursos proferidos por Camara composta, majoritariamente, por juizes
de primeiro grau, por violagdo ao principio do juiz natural e aos artigos 93, 111, 94 e 98, |, da CF.

2. E nulo o julgamento do recurso em sentido estrito em que ndo houve aintimagao pessoal do defensor
publico.

3. Ordem concedida para anular o julgamento.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O primeiro argumento trazido pelo presente writ € complexo e, porque ndo dizer, polémico. Refere-se ao
guestionamento acerca da nulidade de julgamento proferido por Camara composta majoritariamente por
juizes convocados de primeirainstancia.

O sistema de substituicdo por parte de juizes convocados de 1° grau para a composi¢éo de Camaras no
Tribunal de Justica de S&o Paulo é questdo delicada e merece reflex&o.

Em S&o Paulo, o sistema de substituicdo foi criado e regulado pelaLei Complementar Estadual n° 646,
de 8 de janeiro de 1990, que assim dispoe:

“ Artigo 2° — Por designacéo do Presidente do Tribunal de Justica, os Juizes de Direito Substitutos em
Segundo Grau substituiréo membros dos Tribunais ou nele auxiliaréo, quando o acumulo de feitos
evidenciar a necessidade de sua atuacgao.

Paragrafo Unico — A designacéo para substituir ou auxiliar nos Tribunais de Alcada serarealizada
mediante solicitacgo das respectivas Presidéncias.

Artigo 3°— O Juiz de Direito Substituto em Segundo Grau, durante a substitui¢éo, tera a mesma
competéncia atribuida ao substituido, exceto em relacéo as matérias administrativas”.

Existe também a Resoluc&o n° 204/05 do Tribunal de Justica de S&o Paulo, que trata a matéria da
seguinte forma, no que interessa:

“ Artigo 3° — O acervo de processos ainda pendente de distribuicéo sera distribuido a todos os
Desembar gadores Substitutos em Segundo Grau.

81° — Quando da promogao, o Juiz Substituto em Segundo Grau se desvincula dos processos em seu
poder, ndo hajalangado visto, assumindo o eventual acervo davaga do Desembargador paraaqual se
promoveu.

Artigo 4° — O Juiz Substituto em Segundo Grau oficiard como relator, revisor ou vogal”.

Analisando detidamente o tema, verifica-se que o Supremo Tribunal Federa ja adotou o entendimento,
de forma relativamente tranquila, quanto a constitucionalidade do sistema de substitui¢cdo, admitindo a
possibilidade de que o Estado de Séo Paulo crie cargos de juiz substituto por meio de lei complementar:
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“ PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE DO ACORDAO. ADVOGADO.
RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO. PRETENSAO DE AGUARDAR EM LIBERDADE O
JULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGACAO DE IRREGULARIDADE NA COMPOSICAO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA. SSSTEMA DE SUBSTITUICAO EM SEGUNDA INSTANCIA ADOTADO
PELO PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO.

(...)

IV — O Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de que o sistema de substituicdo em
segunda instancia adotado pelo Poder Judiciério do Estado de Séo Paulo n&o é ofensivo a Constituicéo
(Lei Complementar Estadual n°® 646/90)”.

Mesmo assim, a matéria ainda causa perplexidade, sendo que o Conselho Nacional de Justicafoi
recentemente consultado sobre a quest&o pelo Conselho Naciona do Ministério Pdblico. O pedido foi
arquivado no dia 17 de abril de 2007, por entender-se que ndo havia providéncias a serem tomadas,
diante da jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal.

Todavia, apesar de se reconhecer a constitucionalidade do sistema de substituicdo em segundo grau em
S0 Paulo, nova discusséo se pde. Trata-se justamente de saber se a quantia numeérica de juizes
substitutos compondo a Camara viola ou ndo algum principio ou regra constitucional.

No Supremo Tribunal Federal, o Ministro Nelson Jobim, quando do julgamento do habeas corpus n°
81.347/SP pela Segunda Turma, aertou ser necessario distinguir entre duas situacdes diversas. a
constitucionalidade do sistema paulista de convocagéo e a composi¢ao de Camaras compostas

maj oritariamente por juizes convocados. Afirmou, neste sentido, que o argumento da nulidade do
julgamento realizado por maioria de juizes convocados de primeiro grau impressiona, e que é
estritamente por questdes de hierarquia que os tribunais se opdem ao aumento do nimero de seus
desembargadores, permanecendo sem resolver o problema, que vai se perpetuando pelaformacao de
camara extraordinarias com juizes substitutos.

Posta a questdo, ndo foi ela, todavia, enfrentada naquel e julgamento, tendo em vista que o Ministro
Nelson Jobim, apos pedir vista, concluiu que aimpetragdo ndo questionava a quantidade de membros
convocados participando do julgamento, mas a propria forma de composi¢do pelo sistema de
substituicéo.

Mais recentemente, no julgamento do habeas corpus n° 84.414-6, o Ministro Marco Aurélio suscitou a
guestdo, agora no ambito da Primeira Turma, opinando pela anulacéo do julgamento por Camara
composta mgj oritariamente por juizes convocados, por entender que estes, atuando como relator e
revisor, tiveram um papel preponderante para o convencimento da Camara. Importa, paraa andlise
concreta ora sob exame, ressaltar 0s seguintes trechos de seu voto:
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“(..)

A visdo encontra-se robustecida. Em primeiro lugar, em vista do principio do juiz natural. E sabidaa
atuacdo, nos Orgéaos fracionados dos Tribunais de Justica, encarregados de apreciarem o recurso de
apelacdo, de trés desembargadores. Pois bem, no caso presente, atuaram um desembargador e dois juizes
de primeirainstancia, sendo que estes funcionaram como relator e revisor, ou sgja, formajustamente os
gue tiveram acesso necessario ao processo, examinando-o e formando convencimento, prolatando os
dois primeiros votos. A Constituicéo Federal prevé promocgéao de entrancia para entrancia, dispondo, no
inciso 111 do artigo 93, que o acesso aos tribunais de segundo grau far-se-a por antigliidade e
merecimento, alternadamente, apurados na Ultima entréncia ou, onde houver, no tribunal de algada,
guando se tratar de promocao para o tribunal de justica.

(...)

Ent&o, ha de concluir-se que, tendo sido a apelacéo julgada por Colegiado composto de um
desembargador e dois juizes de primeirainstancia, funcionando estes como relator e revisor, procede o
insurgimento do paciente. Penso que a situag&o é singular, ante o fato de os convocados haverem
desempenhado papel preponderante”.

Embora vencida, na ocasido, atese do Ministro Relator, a discussdo suscitou interessante embate, tendo
0 Ministro Carlos Ayres Brito salientado que ha um risco de se fugir da tendéncia do tribunal quando a
Turma julgadora é composta majoritariamente por juizes convocados. Acabou-se, ai, por admitir o
julgamento realizado nestas condi¢es, diante do argumento de que haveria umaincongruénciaem se
admitir a convocagdo, mas restringir a atuacdo destes juizes.

Trago estes precedentes para mostrar que, no ambito do Supremo Tribunal Federal, a matéria ainda ndo
encontrou solucdo tranqiila.

Neste Superior Tribunal de Justica, encontrei um Unico precedente arespeito do problema da
composi¢do numérica nos tribunais estaduais, tendo ali sido concedida a ordem para anular o julgamento
por Camara composta majoritariamente por juizes convocados de primeiro grau:

“ PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DE JUSTICA. ORGAO FRACIONARIO
INSUFICIENTEMENTE COMPOSTO. NULIDADE. EMBARGOSINFRINGENTES. APELACAO.

-Nulos sdo os julgamentos de recursos proferidos por Turma composta, majoritariamente, por juizes de
Primeiro Grau.

-Ordem concedida’ (STJ, Sexta Turma, Rel. para acorddo Min. William Patterson, HC 9405/SP, DJ
18.06.2001, p. 189).
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Em suma, 0 que setem, portanto, a respeito da questdo € um Unico precedente desta Corte, reconhecendo
a nulidade de julgamento proferido por turma composta, majoritariamente, por juizes de primeiro grau, e
um unico julgado do Supremo Tribunal Federal ndo reconhecendo tal nulidade, e mesmo assim apds
expressivo debate e divergéncia de votos.

Por ora, 0s argumentos contrérios a tese da nulidade invocam a eventual incongruéncia que existiriaem
se admitir alegalidade do sistema de convocacdo, mas limitar a participacao dos juizes substitutos. De
acordo com este raciocinio, 0 juiz convocado equipara-se completamente ao desembargador, ndo
podendo haver qualquer restricdo relativa a composicéo da Camara, ainda que numeérica.

Os argumentos favoraveis a anulacéo baseiam-se no principio do juiz natural, especia mente naintencao
da Constituicéo Federal em reservar apenas aos Juizados Especiais o julgamento de recursos por turma
composta por juizes de primeiro gral.

E, com efeito, ameu ver, a criagdo de turmas julgadoras compostas integralmente por juizes de primeira
instanciafoi reservada pela Constitui¢c&o da Republica apenas aos casos de infragdes de menor potencial
ofensivo, nos termos do artigo 98, inciso |:

“A Uniao, no Distrito Federal e nos Territoérios, e os Estados criardo:

| —juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a conciliacéo,
0 julgamento e a execucao de causas civeis de menor complexidade e infragcdes penais de menor
potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumarissimo, permitidos, nas hipéteses previstas
em lei, atransacdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau”.

A intencdo do constituinte de 1988 foi, claramente, a de permitir que 0s juizes de primeirainstancia
possam julgar casos de menor complexidade, compondo, sozinhos, uma turma de julgamento de
recursos. Tal raciocinio conduz a conclusédo, a contrario sensu, de que os casos de maior complexidade
devem ser julgados por Turmas compostas por juizes de segunda instancia.

Neste sentido € 0 voto do Ministro Fontes de Alencar no ja citado habeas corpus n° 9405/SP, de relatoria
do Ministro William Pattterson:

“(...) Por outro lado, a Constitui¢éao — precisamente no art. 98, ao tratar dos Juizados Especiais -,
guando quis criar um orgédo apreciador de recursos integrado por Juizes de Primeiro Grau o fez,
dizendo gue os recursos seriam para Turmas Recursais, ou sgja, Juizes de Primeiro Grau compondo
Turmas Recursais.

Dessarte, se o Tribunal de Justica permite que um dos seus 6rgdos fracionarios tenha na sua composi Gao
majoritaria Juizes de Primeiro Grau, na verdade esta admitindo a formagdo de Turma Recursal de
Primeiro Grau, o que inviabilizaria, por eventual recurso, o Segundo Grau.

E é por causa desse raciocinio, na busca do que me parece mais |6gico, que concedo o0 habeas corpus, em
resguardo ao principio do juiz natural e da existéncia concreta, em alguns aspectos, da supremacia do
Tribunal de Justica em relac8o aos Tribunais de Algcada e em respeito a Constitui¢cdo que, quando quis
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criar Turma Recursal formada por Juizes de Primeiro Grau, o fez de forma expressa.

Em razdo de tudo isto concedo o habeas corpus para anular as decisdes do Tribunal de Justica e que
outra decisdo, em grau de apelagao, seja promovida, adotada como for de direito, pel 0s seus integrantes,
observada, pelo menos, a composi¢ao majoritéria por desembargadores’

(STJ, Sexta Turma, HC 9405/SP, Rel. para acérddo Min. William Patterson, j. 11.04.2000, DJ de
18.06.2001 , p. 189).

Mesmo que se admita a convocacdo de juizes de primeiro grau para atuar em segunda instancia, nos
termos do disposto na Lei complementar estadual n° 646/90, a atuacdo destes, ndo se pode olvidar, é
voltada a substitui¢c&o e ao auxilio dos desembargadores. Isto significa que: i) ou 0s juizes convocados
dever&o atuar no lugar deixado pel os desembargadores substituidos, ocupando o lugar deixado por estes
na Turma, mesclando-se, portanto aos demais desembargadores; ii) ou 0s juizes convocados deverdo
auxiliar os desembargadores, para evitar o acimulo de servico.

O que nédo pode ser aceito, entendo, € a criacdo de Camaras apenas presididas por um desembargador, e,
Nno mais, compostas exclusivamente por juizes convocados.

Com maior razéo no caso em andlise, em que todos os que participaram do julgamento como relator, 2°
juiz, e 3 juiz, eram juizes estaduais convocados. Formou-se, em verdade, uma turma julgadora
equiparada a turma recursal dos juizados especiais criminais, exclusivamente por juizes de primeira
instancia.

Penso que, quando a Resolug&o n° 204/05 do Tribunal de Justica de S&o Paulo dispds que o juiz
substituto em segundo grau poderia oficiar como relator, revisor ou vogal, ndo quis dizer que eles
poderiam sé-1o todos a um s6 tempo, formando uma Unica camara.

Da mesma forma, entendo que a norma que estabel ece a igualdade de competéncia entre o juiz substituto
e 0 substituido diz respeito a competéncia ratione materiae, e ndo a quantidade de juizes que poderiam
atuar em cada uma das Camaras.

O ilustre Procurador Regional da Republica, em seu parecer, apesar de entender que é possivel a
previsdo, pelos Estados-Membros, de sistema de convocacao de juizes para substituicéo eventual dos
desembargadores pelo regimento interno dos tribunais,consigna, todavia, que:

“ Data venia, 0 instituto n&o pode ser invocado para perpetuar uma inconstitucionalidade. E intuitivo ao
proprio conceito de substituicao 0 seu carater precario e eventual: juizes convocados ndo podem
prover, definitivamente, auséncias de desembargadores, nem devem constituir alternativa mais
econdmica a necessaria promocao.

Casos como o ocorrido no Tribunal de Justica de S&o Paulo subvertem — malgrado sua disciplinaem lel
complementar — o quanto prevé a Constituicdo, seja em razéo dos critérios constitucionais de promogdo
(artigo 93 —111) ou das exigéncias relativas a sua composi ¢&o, especiamente quanto a proporgdo do
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quinto constitucional (artigo 94)”.

Assim, entendo ser o caso de anulacédo do julgamento, para que venha a ser realizado por Camara
composta, majoritariamente, por desembargadores titulares.

Por fim, no que concerne afalta de intimagéo pessoal do defensor publico quanto a data da realizacdo do
julgamento do recurso em sentido estrito, € pacifico o entendimento desta Corte no sentido de que ela
conduz a nulidade absoluta, diante da previsdo expressa do artigo 5°, 85° da Lel 1060/50 e do principio
da ampla defesa. Confiram-se a respeito:

CRIMINAL. HC. TRAFICO DE ENTORPECENTES E PORTE DE ARMA DE FOGO. NULIDADE.
FALTA DE INTIMACAO DA DEFENSORA DA SESSAO DE JULGAMENTO DA APELACAO.
PROCURADORA DO ESTADO. CARGO EQUIVALENTE AO DE DEFENSOR PUBLICO.
INTIMACAO PESSOAL OBRIGATORIA. NULIDADE ABSOLUTA. CERCEAMENTO DE DEFESA
CONFIGURADO. PLEITO DE AGUARDAR EM LIBERDADE O JULGAMENTO. QUESTAO NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROGRESSAO DE REGIME.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2° 8§ 1° DA LEI N.° 8.072/90 DECLARADA INCIDENTER
TANTUM PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO, CONCEDIDA.

|. A teor do art. 5°, 8 5°, daLei n.°1.060/50, acrescentado pelalLei n.° 7.871, de 08 de novembro de
1989, € obrigatoria aintimacéo pessoa do defensor publico ou de quem exerca cargo equivaente de
todos os atos do processo, caso dos Procuradores da Assisténcia Judiciaria do Estado.

I1. N&o realizada a intimag&o pessoal da Procuradora da Assisténcia Judiciariado Estado do Séo Paulo, a
qual possuia atribuicdes de Defensora Publica, para o julgamento da apelacéo criminal, evidencia-se a
ocorréncia de nulidade absoluta na decis&o. Precedentes.

I11. Apesar da Defensora Publicater sido pessoalmente intimada do acérdédo proferido no julgamento do
recurso de apelacdo, restam configurados prejuizos a ampla defesa, umavez que impedidas a
apresentacéo de memoriais, bem como a sustentacéo oral no feito, justificando a anulagéo do julgamento
do apelo.

IV. Hipdtese em que o0 acusado foi preso em flagrante, tendo permanecido sob custodia durante toda a
instrucéo processual, ndo havendo noticia de impugnacdo do ato por parte da defesa, sendo certo que a
sentenca vedou o apelo em liberdade e o réu interpds o recurso sem questionar sua segregacao.

V. Se o pedido de reconhecimento do direito do paciente de apelar em liberdade néo foi objeto de debate
e deciszo por Orgdo Colegiado do Tribunal aquo, sobressai aincompeténcia desta Corte para o exame
da quest&o, sob pena de indevida supresséo de instancia.
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V1. O pleno do STF, por maioria de votos, em sessio realizada em 23/02/2006, deferiu o pedido
formulado no habeas corpus n.° 82.959/SP e declarou, incidenter tantum, ainconstitucionalidade do § 1°
do artigo 2°da Le n.°8.072 /90, que trata da obrigatoriedade do cumprimento de pena em regime
integralmente fechado para os condenados pela pratica de crime hediondo.

VI1I. Deve ser anulado o julgamento da apelacdo criminal interposta pela defesa, para que outro acordéao
sgja proferido com a observancia da préviaintimagdo pessoal do Defensor Publico, devendo ainda ser
afastado o Obice a progressao de regime prisional em relacéo ao crime de trafico de entorpecentes,
cabendo ao Juizo competente a verificacdo da presenca dos requisitos objetivos e subjetivos exigidos em
lel.

VI11I. Ordem parcia mente conhecida e, nesta extensdo, concedida, nos termos do voto do Relator” (STJ,
Quinta Turma, HC 66989/SP, Rel. Min. Gilso Dipp, DJ 19.03.2007, p. 375).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI 6.368/76. APELACAO. DEFENSOR
DATIVO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DA DATA DESIGNADA PARA O
JULGAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE. RITO DA LEI 10.409/02. NAO
APLICACAO. LAUDO PERICIAL. MATERIAL PERICIADO QUE NAO CORRESPONDERIA
AQUELE APREENDIDO. NECESSIDADE DE INCURSAO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA.

| — A teor dos artigos 5°, § 5°, daLei n° 1.060/50 e 370, § 4°, do CPP, aintimagdo do defensor publico ou
dativo deve ser pessoal, sob pena de nulidade absoluta por cerceamento de defesa. A falta dessa
intimacdo ensegja arealizagdo de novo julgamento (Precedentes do Pretdrio Excelso e do STJ)” (ST,
Quinta Turma, HC 58012/PR, Rel. Min. Félix Fischer, DJ 12.03.2007, p. 274).

HABEAS CORPUS. DIREITO PROCESSUAL PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
APELACAO. DEFENSOR PUBLICO. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DA PAUTA DE
SESSAO DE JULGAMENTO. NULIDADE. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO CRIMINAL
ENCERRADA. SUMULA N° 52/STJ. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. E prerrogativa do defensor dativo e do defensor publico, ou de quem exerca cargo equivalente, a
intimac&o pessoa de todos os atos e termos do processo, pena de nulidade (artigo 5°, parégrafo 5°, da
Lei n°1.060/50, com aredacdo dada pelalLe n®7.871/89 e artigo 370, parégrafo 4°, do Codigo de
Processo Penal, acrescentado pelalLei n°9.271, de 17 de abril de 1996).

2. “Encerrada ainstrucao criminal, fica superada a alegagcdo de constrangimento por excesso de prazo.”
(Simula do STJ, Enunciado n° 52).

3. Ordem parcialmente concedida’ (STJ, Sexta Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, HC 54058/SP,
DJ05.02.2007, p. 394).

O prejuizo adefesa, aqui, € evidente, pois ndo foi assegurado ao defensor publico a oportunidade de
sustentar oralmente as contra-razdes ao recurso, conforme informagao prestada pela autoridade apontada
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como coatora. Ademais, com 0 seu provimento, foi o paciente pronunciado, devendo ser levado a
julgamento pelo tribunal do jari.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para anular o julgamento do recurso em sentido estrito, determinando-
se 0 seu julgamento por Camara composta majoritariamente por desembargadores titulares, e apos ter
sido assegurada a intimagdo pessoal do defensor publico da data de sua realizacéo.

E como voto.

HABEAS CORPUS N° 72.941 — SP (2006/0278671-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE : DANIEL SMOLENTZOV — PROCURADORIA DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DIRCEU LUIZ DA SILVA

Voto

O SR. MINISTRO CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 12REGIAO):
Sr. Presidente, esse sempre foi 0 meu modesto voto quando o meu Tribunal, ao qual tanto me honro, ou
sgja, 0 Tribunal de origem, que, quando criou as turmas suplementares, opus-me e nunca mandel um
processo sequer para as turmas suplementares. Tal fato me da um certo alento, ndo para dizer: eu ndo
disse, mas exatamente esse fundamento, porque ndo aceitava que ndo bastava um membro do Tribunal,
porque, majoritariamente, eram dois membros que n&o o integravam.

S0 todos jovens, com muito talento — nenhum reparo quanto a isso — mas exatamente o principio do
juizo natural que era afetado e ndo sei até como o Ministério Publico, nem a Ordem dos Advogados do
Brasil ndo avancou nisso, porque fere o principio do juizo natural e toda a histéria do Direito. A
declaracéo dos direitos dos homens e do cidadéo ja dizia como garantia que ninguém podera ser julgado
anado ser por um juiz natural.

Portanto, acompanho o voto da Sra. Ministra Relatora. N&o pediria vista a ndo ser parareforcar
desnecessariamente o voto brilhante de S. Exa. Concedo a ordem de habeas corpus para anular o
julgamento do recurso, que era um recurso em sentido estrito, determinando seu julgamento por Camara
composta majoritariamente por desembargadores titulares, mesmo apos ter sido assegurada a intimagao
pessoal do defensor publico.

PRESIDENTE O SR. MINISTRO NILSON NAVES

RELATORA A SRA. MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Page 14
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 14/01/2008



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

HABEAS CORPUS N° 72.941 — SP (2006/0278671-5)
VOTO-VISTA
O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO:

Habeas corpus contraa TerceiraCamara“A” da Secéo Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo que, dando provimento ao recurso em sentido estrito interposto pelo Parquet Estadual, pronunciou-
0 NO processo da agdo penal a que responde como incurso nas sangdes do delito tipificado no artigo 121,

parégrafo 2°, inciso |, do Cédigo Penal, preservando-lhe aliberdade, eis que respondeu solto ao processo.

A nulidade do acérddo que pronunciou o paciente, por ter sido a Turma Julgadora composta por Juizes
convocados, e pela auséncia de intimagdo pessoal do Defensor PUblico para a sesséo de julgamento,
funda aimpetracéo.

Alega o impetrante que o decisao colegiada que pronunciou o ora paciente foi “ (...) proferida por trés
juizes estaduais, de primeira instancia e ndo por Desembargadores, de carreira, com a experiéncia e o
tempo necessarios a revisao do julgado de primeiro grau e, em respeito aos mandamentos
constitucionais’ (fl. 8).

Sustenta, por outro lado, que “ (...) para o julgamento do recurso em sentido estrito em questao, o
Procurador do Estado, exercendo suas func¢fes da Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo, ndo foi
intimado pessoal mente para que pudesse presenciar o julgamento feito pela 12 camara do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo” (fl. 9) e que “ tal proceder € fundamental primeiro porque a teor do
artigo 5° da Lei n° 1.060/50, € obrigatéria a intimacéo pessoal do defensor publico. Ademais, tal
intimacao tem a finalidade de propiciar ao defensor a possibilidade de proceder a sustentacao oral” (fl.
10).

Pugna, ao final, pela concesséo da ordem, reconhecendo-se “ as nulidades absolutas suscitadas,
determinando-se a feitura de novo julgamento do recurso em sentido estrito emtela, por Camara
composta exclusivamente por Desembargadores, além do que, seja o Defensor Publico intimado
pessoal mente para tal julgamento” (fl. 12).

Liminar indeferida pelo Ministro Presidente (fl. 56).

As informagtes foram prestadas as fls. 70/72 dos autos, dando conta de que foi “ intimada a defensora
da pauta da sessdo de julgamento por publicacdo na | mprensa Oficial do Estado, datada de 05 de
dezembro de 20057 e que “ 0 julgamento do recurso em sentido estrito, o qual fora presidido pelo
Desembargador Samuel Alves de Melo Junior, fizeram parte da sessdo os Juizes Pedro Luiz Aguirre
Menin, Alex Tadeu Monteiro Zilenovski, integrantes da Terceira Camara Criminal A” .
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O Ministério Publico Federal veio pela concessdo da ordem, em parecer assim sumariado:

“ Habeas Corpus. Orgéo julgador composto, na maioria, por juizes convocados. lei complementar
paulista 646/90. Sstema diferenciado de substitui¢cdo conforme a Constituicdo Federal. Precedentes.
Critica ao abuso.

Il — Auséncia de intimagéo pessoal de defensor publico. Procuradoria do Estado. Artigo 5°— 8 5° da L e
1.060/50.

Promocé&o pela concesséo daordem.” (fl. 191).
Pedi vista dos autos para melhor exame da espécie.
Acompanho o voto dailustre Ministra-Relatora.

Esta, aletrado artigo 5°, parégrafo 5°, da Lei n° 1.060/50, com aredacdo dada pelaLe n°7.871/89,
verbis:

“ Nos Estados onde a Assisténcia Judiciaria seja organizada e por €les mantida, o Defensor Publico, ou
guem exer ¢a cargo equivalente, sera intimado pessoal mente de todos os atos do processo, em ambas as
Instancias, contando-se-lhes em dobro todos os prazos.”

E também, a do artigo 370, paragrafo 4°, do Cédigo de Processo Penal, acrescentado pelalLei n°9.271 ,
de 17 de abril de 1996:

“ Aintimacdo do Ministério Publico e do defensor nomeado sera pessoal. “

Tem-se, assim, que tanto ao defensor publico ou a quem exerca cargo equivalente, quanto ao defensor
dativo, nos termos do artigo 5°, parégrafo 5°, daLei n° 1.060/50, com aredacdo dadapelalLe n°
7.871/89 e do artigo 370, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Penal, acrescentado pelaLei n°9.271, de
17 de abril de 1996, esté assegurada, pena de nulidade, aintimagdo pessoal de todos 0s atos do processo
e em ambas as instancias.

Por certo, alcanca a disciplinalega que da consecucéo a garantia constitucional da ampla defesa, com os
recursos a elainerentes (artigo 5°, inciso LX), aintimagdo para a sessdo de julgamento de recursos
interpostos pela acusacéo e pelo réu.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes desta Corte Federal Superior:
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“HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA A VIDA. SENTENCA DE
IMPRONUNCIA. INTERPOSICAO DE RECURSO EM SENTIDO PELA ACUSACAO. PACIENTE
PRONUNCIADO, TENDO SIDO, AINDA, DETERMINADO PELO ACORDAO IMPUGNADO A
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAO EM SEU DESFAVOR. CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO PROCURADOR DO ESTADO, NO EXERCICIO DAS
FUNCOES DE DEFENSOR PUBLICO, DA INCLUSAO, EM PAUTA DE JULGAMENTO, DO
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. NULIDADE ABSOLUTA. PRECEDENTESDO STJ.

1. A intimac&o do Procurador do Estado, no exercicio das fungbes de defensor publico, deve ser feita
pessoal mente, pois, apos o advento daLei n.° 7.871/89, que acrescentou 0 § 5°, ao art. 5°, daLe n.°
1.060/50, aintimacao pessoal do defensor publico, ou de quem exerca cargo equivalente, passou a ser
obrigatoria.

2. A faltade intimacdo pessoa do defensor publico da data do julgamento do recurso em sentido estrito
— que resultou na pronuncia do paciente pela pratica, em tese, dos crimes contra avida -, consubstancia-
se em nulidade processual que mitiga o exercicio do direito de ampla defesa do réu, pelo que se faz
necessaria a anulagdo do julgamento.

3. Tendo sido ordenada a expedic¢éo da mandado de prisdo, no bojo do acérdédo impugnado, deve ser
também revogada a custddia cautelar do paciente, ateor do disposto no art. 573, § 1.°, do Caodigo de
Processo Penal, garantindo-lhe o direito de aguardar em liberdade o novo julgamento do recurso em
sentido estrito, salvo se por outro motivo ndo estiver preso.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

5. Ordem concedida para anular o acordao proferido pelo Tribunal a quo, em sede de recurso em sentido
estrito, por falta da intimagdo pessoa do Procurador do Estado, nafuncéo de defensor publico, de sua
inclusdo em pauta de julgamento. Por consequiéncia, determinado gue outro julgamento sejarealizado
com apréviaintimacdo pessoal da defensoria publica, garantindo ao paciente o direito de aguardar, o
novo julgamento, em liberdade, se por outro motivo ndo estiver preso.” (HC n° 50.875/SP, Relatora
MinistraLauritaVaz, in DJ 6/8/2007).

“HABEAS CORPUS. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. DEFENSOR PUBLICO. INTIMACAO
PESSOAL. PAUTA DE JULGAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.

Segundo reiterada orientacdo desta Corte, configura-se cerceamento de defesa, sujeito a nulidade do
acordao, a auséncia de intimacéo pessoa do defensor publico da pauta de julgamento do recurso aviado
em favor do Paciente.

A t80-s0 intimagdo viaimprensa oficial ndo supre o vicio intimatorio.

Ordem concedida para anular o julgamento do recurso em sentido estrito e demais atos posteriores,
permitindo-se arealizagdo de nova sessdo, uma vez intimado pessoal mente e com antecedéncia a
defensoria publica.” (HC n° 72.942 /SP, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, in DJ
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29/6/2007).

“CRIMINAL. HC. HOMICIDIO QUALIFICADO. TENTATIVA. NULIDADE. FALTA DE
INTIMACAO DO DEFENSOR DATIVO DA SESSAO DE JULGAMENTO DO RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. INTIMACAO PESSOAL OBRIGATORIA. NULIDADE ABSOLUTA.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA.

l. A teor do art. 370, 8§ 4°, do CPP, modificado pelaLei n.° 9.271/96, é obrigatoria aintimacéo pessoa do
Ministério Puablico e do defensor nomeado ao réu, caso dos defensores dativos.

I1. N&o realizada a intimag&o pessoal do defensor nomeado ao acusado para o julgamento do recurso em
sentido estrito, evidencia-se a ocorréncia de nulidade absoluta na deciséo. Precedentes.

[11. Impedida a apresentacéo de memoriais, bem como a sustentagao oral no feito, restam configurados
prejuizos a ampla defesa.

V. Deve ser anulado o julgamento do recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico, para
gue outro acdrddo seja proferido, com a observancia da préviaintimacéo pessoal do defensor dativo
nomeado ao paciente. V. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.” (HC n° 57.252/SP, Relator
Ministro Gilson Dipp, in DJ 16/10/2006).

In casu, ndo foi a defensora dativa intimada pessoal mente para a sesséo de julgamento do recurso em
sentido estrito interposto pelo réu, como se vé das informacdes prestadas pela Corte de Justica Estadual
(fls. 70/72).

Por outro lado, € pacifico o entendimento de que ndo ha falar em nulidade em razéo da convocagdo de
magistrados de primeiro grau para atuarem temporariamente em julgamentos de segunda instancia, uma
vez observadas as normas legais pertinentes (cfr. AGQRgAg n° 380.801/SP, da minha Relatoria, in DJ
2/8/2004; HC n° 61.999/SP, Relator Ministro Felix Fischer, in 6/8/2007 e REsp n° 275.882/SP, Relator
Ministro José Arnaldo da Fonseca, in DJ 8/11/2004).

A guestdo posta nos autos, contudo, como gizou a Ministra Relatora do presente writ , esta na

“ composi¢cao de Camaras compostas majoritariamente por Juizes convocados’, tal como ocorreu na
espécie, em que a Primeira Camara“A” da Secdo Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo julgou o recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico Estadual, pronunciando o
réu, tendo como Desembargador titular apenas o Presidente da sessdo.

Em casos tais, € de se afirmar ofensa ao principio constitucional do juiz natural, bem como das normas
dos artigos 93, inciso 111, 94 e 98, inciso |, da Constitui¢do da Republica, que possuem o seguinte teor:

“ Art. 93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispora sobre o Estatuto da
Magistratura, observados 0s seguintes principios.
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I11 0 acesso aos tribunais de segundo grau far-se-a por antiguidade e merecimento, alternadamente,
apurados na Ultima ou Unica entrancia; “

“Art. 94. Um quinto dos lugares dos Tribunais Regionais Federais, dos Tribunais dos Estados, e do
Distrito Federal e Territérios sera composto de membros, do Ministério Publico, com mais de dez anos
de carreira, e de advogados de notério saber juridico e de reputacdo ilibada, com mais de dez anos de
efetiva atividade profissional, indicados em lista séxtupla pel os 6rgéos de representacéo das respectivas
classes. “

“Art. 98. A Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e os Estados criardo:

| —juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a conciliagéo,
0 julgamento e a execucao de causas civeis de menor complexidade e infragcdes penais de menor
potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumariissimo, permitidos, nas hipéteses previstas
em lei, atransacdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau;”

Confira-se, a propésito, o seguinte julgado desta Corte Superior de Justica:

“ - PENAL. HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DE JUSTICA. ORGAO FRACIONARIO
INSUFICIENTEMENTE COMPOSTO. NULIDADE. EMBARGOSINFRINGENTES. APELACAO.

— Nulos sdo os julgamentos de recursos proferidos por Turma composta, majoritariamente, por juizes de
Primeiro Grau.

— Ordem concedida. ” (HC n° 9.405/SP, Relator para acérddo Ministro William Patterson, in DJ
18/6/2001).

Pelo exposto, acompanhando o voto da Ministra Relatora, concedo a ordem de habeas corpus, para
declarar a nulidade do julgamento do recurso em sentido estrito, a ser renovado pelo Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Séo Paulo, com a préviaintimagdo pessoal do defensor.

EOVOTO.
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