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Filhas dejuiz tém pensao por morte cancelada pelo STJ

Por trés votos a dois, 62 Turmado Superior Tribunal de Justica manteve a decisdo do Tribunal de Justica
do Rio Grande do Sul que cancelou a penséo paga por mais de 15 anos para duas filhas de um juiz. Ele
morreu em fevereiro de 1985. O Instituto de Previdéncia do Estado (Ipergs) cancelou o pagamento
depois de constatar que elas ndo tinham atingido a maioridade até o inicio davigénciadalLei 7.672/82
do estado.

No Mandado de seguranca, as irmas sustentaram que houve ofensa a coisa julgada, ja gue o pagamento
integral da pensdo foi reconhecido em agdo revisional transitada em julgado em 1996 e que o
cancelamento do beneficio pago regularmente por mais de 15 anos fere os principios daboafé e da
seguranca juridica.

Alegaram, ainda, que a decisdo da Justica galicha decorreu daincorreta interpretacdo dada ao artigo 73
dalLei estadual 7.672/82, em claraviolagdo do direito adquirido. Para a defesa, o disposto no artigo leva
aconclusdo de que o legislador pretendeu conservar a qualidade de dependentes das filhas de segurados
gue viessem a completar 21 anos de idade, desde que o instituidor do beneficio tivesse sido admitido no
servico publico antes de janeiro de 1974.

No TJ galicho, os desembargadores destacaram a inexisténcia de direito adquirido com fundamento em
lei que manteve as irmas na posi¢cao de expectativainutil. Motivo: nenhuma delas tinha 21 anos quando
foi editadaalLei 6.617/73, cujo artigo 9°, paragrafo 5°, assegurou a qualidade de dependentes se naguela
data tivessem aidade implementada.

“Por isso o artigo 73 daLei 7.672/82 garantiu a conservagdo do direito adquirido sob aégide da Lei
anterior, mas ndo criou novo direito para aquelas que n&o o tinham alcangado. Se assim fosse, alel ndo
teria utilizado o verbo ‘ conservar’ no aludido dispositivo, pois ndo € possivel conservar o inexistente. SO
Se conserva o que setem”, concluiu o TJRS.

De acordo com o relator do recurso no STJ, ministro Paulo Gallotti, a legalidade do beneficio deve ser
examinada aluz do disposto naLel 7.672/82, em vigor na data da morte do pai das duas, que aconteceu
no dia 1° de fevereiro de 1985. Assim, ainterpretacéo dada ao dispositivo deve ser a mesma adotada
pelo Tribunal de origem, ou sgja, a de que a condicdo de dependente de segurado do Instituto de
Previdéncia do estado do Rio Grande do Sul somente foi assegurada aquelas filhas solteiras que, na data
daedicdo dalLei 7.672/82, jativessem completado 21 anos de idade.

Para o ministro, o artigo 73 inserido no capitulo das disposi¢cdes gerais e transitorias deve ser
interpretado restritivamente, alcancando, apenas, as filhas solteiras de segurados que tenham atingido a
maioridade até o inicio davigénciadalLei 7.672/82. De acordo com o processo, uma das filhas atingiu a
maioridade previdenciéria (21 anos) em 1983 e a outra em 1989.
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Com base em véarios precedentes, o relator também rejeitou os argumentos de ofensa a coisajulgada e da
impossi bilidade de cancelamento do beneficio em razdo do lapso temporal verificado desde a concesséo
dapensdo. O ministro Og Fernandes e a desembargadora convocada Jane Silva acompanharam o relator.
Ficaram vencidos os ministros Hélio Quaglia Barbosa e Nilson Naves.
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