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Empresario consegue direito de resposta no Jor nal Nacional

A Justica de S&o Paulo mandou a TV Globo dar direito de resposta no seu programa de maior audiéncia,
o Jornal Nacional, mais de dois anos depois de a emissora ter exibido reportagem considerada ofensiva.
O beneficiado é o diretor-geral da empresa de seguranca Teleatlantic, José Carlos de Vasconcelos. A 72

Camara Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo concedeu direito de resposta sob pena de multa

diaria de 500 salarios minimos. A emissora pode recorrer da deciséo.

Se o direito de resposta for ao ar, irarepetir o feito do ex-governador fluminense Leonel Brizola, em
marco de 1994. Depois de ter sido chamado de “senil”, ele conseguiu que o apresentador Cid Moreira
lesse, durante o Jornal Nacional, palavras duras de Brizola contra a emissora— clique aqui para assistir
ao video.

Dessa vez, areportagem discutida foi transmitida pelo Jornal Nacional no dia 30 de janeiro de 2006.
Tratava-se do furto em umarelojoaria no centro de Sao Paulo. Na reportagem, foi mostrado que a
empresa responsavel pela seguranca do lugar era a Teleatlantic. Foram transmitidos, inclusive, trechos
da conversa do dono darelojoaria, que reclamava das supostas falhas no sistema de seguranca, com

V asconcel os, da Teleatlantic.

Em primeirainstancia, o direito de resposta— pedido por Vasconcel os, e ndo pela empresa— foi
negado com o argumento de que a divulgacéo da resposta do diretor-geral poderia dar margem a novo
pedido de resposta, do dono darelojoaria furtada.

A sentencafoi reformada, por unanimidade, pela 72 Camara Criminal do TJ paulista. Inicialmente, os
desembargadores afastaram a alegacéo da Globo de que V asconcel os ndo seria parte legitima para pedir
resposta, umavez que aimagem divulgada foi da empresa de seguranca. Para os desembargadores, 0s
doistém direito. E foi Vasconcel os quem apareceu como o responsavel pelo sistema de seguranca.

De acordo com a decisao do TJ paulista, o direito de resposta deve ser concedido porque o tratamento
dado ao dono do estabel ecimento furtado e ao responsavel pelo sistema de seguranca que teriafalhado
foi desigual. A emissora, “por opgdo sua, deu ampla oportunidade de manifestacéo ao entrevistado [

o dono da relojoaria furtada], mas ndo agiu da mesma forma com o autor [0 empresario responsavel
pelo sistema de segurancal”.

Os desembargadores ressaltaram que, se ndo ha como atribuir a emissora “ a responsabilidade pelas
afirmacdes feitas por seu entrevistado , ha de se reconhecer que cabe garantir, mediante ordenacdo da
veiculacdo daresposta do autor , 0 que ela deveriater feito em respeito ao dever de informacéo, pois
dela se esperaria ndo s que divulgasse 0 que o autor informou, o que ocorreu no final da reportagem,
mas também que reproduzisse o didlogo entre autor e proprietario darelojoaria ou, a0 menos, que em
igualdade de condicdes facultasse aquel e a oportunidade de se manifestar da mesma forma e no mesmo
tempo gque o dono do estabel ecimento furtado”.

O TJ paulistatambém afastou a preliminar de que o juizo competente para julgar o caso erao do Rio de
Janeiro. Para eles, ndo cabe a aplicacdo do artigo 42 daL e de Imprensa, que diz qual € o juizo
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competente em caso de crime de imprensa. 1sso porque, nas palavras do relator, desembargador J.
Martins, “o direito de resposta ndo guarda qualquer relagdo com a ocorréncia de delito penal, certo,
portanto, que este pode se caracterizar independentemente daquele’.

Para os desembargadores, o direito de resposta depende apenas da existéncia da ofensa, e ndo de sua
veracidade. Ou sgja, se a Globo cedeu espaco para contar o furto mostrando o logo da empresa que faz a
seguranca, justo seria que a outra parte pudesse também dar a sua versdo. De acordo com o relator, J.
Martins, o direito de resposta garante também o principio constitucional daigualdade.

A Teleatlantic foi representada pelo advogado Manuel Alceu Affonso Ferreira. A TV Globo, pelo
advogado Nilson Jacob.

Clique aqui paraler a decisdo.
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