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Empresas questionam jurisprudéncia sobre periculosidade

A Companhia Forca e Luz Cataguases-L eopoldina e aempresa CAT-LEO, recorreram ao Tribunal
Superior do Trabalho para questionar a aplicagdo retroativa da jurisprudéncia sobre adicional de
periculosidade. As empresas se opuseram ao pagamento, a eletricitarios demitidos ou aposentados antes
de dezembro de 2003, da diferenca do adicional de pericul osidade sobre a remuneracéo (conjunto de
parcelas de natureza salarial) e ndo mais sobre o salario basico, forma pela qual as empresas pagavam o
adicional, de acordo com alei vigente a época.

Paraa 82 Turmado TST, no entanto, ndo ha davida de que na agdo em questdo os trabal hadores tém
direito a diferenca. E que a Orientaco Jurisprudencial 279 da SDI-1 e a Simula 191 do TST, de
dezembro de 2003, determinam que o adicional de pericul osidade dos €l etricitarios sgja cal culado sobre
todas as verbas de natureza salarial. E a aplicagio dessa jurisprudéncia que as empresas questionaram.

Segundo elas, que acreditam possuir direito adquirido, a OJ ndo se aplica a fatos ocorridos antes da
modificacdo da jurisprudéncia, tornando exigiveis valores que, ao tempo em gue aconteceram as
demissdes ou aposentadorias, ndo poderiam ser cobrados.

De acordo com arelatora do Recurso de Revista, ministra Maria Cristina Peduzzi, ndo € possivel
verificar, como alegam as empresas, ofensa aos principios da seguranca juridica e da protecdo ao ato
juridico perfeito devido a aplicacéo retroativa da jurisprudéncia. Segundo a ministra, no caso do
eletricitério, ndo é aplicavel aforma previstano artigo 193, parégrafo 1° da CLT (que restringe a base de
célculo ao salério basico), tendo em vista a existéncia de lei posterior e especifica

Por essas razfes, arelatora propds ndo conhecer do tema, no que foi seguida por unanimidade pelos
outros ministros da Turma, mesmo apos a sustentacdo oral do advogado das empresas.

A 82 Turma considerou que, quando a acéo foi proposta pelo Sindicato dos Trabal hadores na Industria de
Energia Elétrica de Cataguases, em novembro de 2004, javigoravaa 0J 279, e os direitos dos

trabal hadores que ajuizaram a agéo ndo estavam prescritos. A ministra Cristina Peduzzi afirmou que “a
jurisprudénciado TST decorre dainterpretacéo dalegislacéo vigente, ndo caracterizando inovacao
legidativa, muito menos afronta alei ou a principios constitucionais’.
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