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STJ libera dinheiro de indenizacao a vitimas do desabamento

As 130 familias vitimas do desmoronamento do edificio Palace |1, no Rio de Janeiro, ha dez anos,
podem receber em breve mais uma parte do pagamento de indenizac&o por danos morais e materiais a
gue tém direito. A 42 Turmado Superior Tribunal de Justica garantiu, nestaterca-feira(8/4), o
desbloqueio de R$ 13 milhdes arrecadados com o leil&do de um dos imoveis do ex-deputado Sérgio Naya,
dono da construtora responsavel pelo edificio que caiu.

O dinheiro estava bloqueado por liminar obtida pelo Banco do Brasil — credor das empresas Sersan e
Matersan, de propriedade de Naya. Com aliberacéo, o dinheiro deve ser rateado entre as vitimas. O
acidente que matou oito pessoas completou dez anos em fevereiro. De la pra ca, outras nove pessoas
morreram sem receber indenizagéo.

O ministro Massami Uyeda, relator no STJ do recurso do Banco do Brasil contra a Associagéo das
Vitimas do Edificio Palace |1, ndo chegou a entrar no mérito da quest&o sobre 0 merecimento ou ndo da
indenizacdo. Seu voto foi estritamente técnico e ele rgjeitou o recurso por questdes processuais. Uyeda
fol acompanhado pelos ministros Aldir Passarinho e Fernando Gongalves em votagcdo unanime.,

O Banco do Brasil é credor de quase R$ 300 milhdes das empresas Sersan e Matersan e tinha garantia
hipotecéaria dos iméveis do ex-deputado. Um dos iméveis chegou a ser penhorado pelo banco como
garantia de pagamento. Alguns anos depois, 0 mesmo imével foi penhorado para pagar indenizacéo as
vitimas da tragédia.

O terreno foi arrematado em 2005 pelo Supermercado Guanabara, por R$ 13 milhdes. O dinheiro,
contudo, ndo chegou as contas das vitimas devido a liminar concedida pelo STJ ao Banco do Brasil
(Medida Cautelar 11.415). Por ndo ter reconhecido judicialmente o privilégio legal do crédito, o que lhe
permitiria arrematar o imovel, o Banco do Brasil recorreu ao STJ pedindo a nulidade do leil&o.

De acordo com o advogado Nélio Andrade, que representa a Associacdo das Vitimas do Edificio Palace
I1, o credor hipotecario, no caso o BB, so poderia arrematar o imével em leildo sem exibicdo de precos
se ndo houvesse preferéncia de outros credores. Mas a preferéncia € das vitimas, pois o crédito é
alimentar. Segundo o advogado L eonardo Amar ante, que representa outros moradores do Palace |1, as
vitimas receberam apenas 20% do que tem direito.

O ministro Massami Uyeda recorreu a um voto técnico e apoiou a decisdo nas Simulas 283 e 284 do
Supremo Tribunal Federal. As simulas definem aimpossibilidade de recurso gque ndo abrange todos os
pontos discutidos na decisdo atacada, além de deficiéncia na fundamentacdo de recurso a ponto de ndo
permitir exata compreensdo da controvérsia. Na prética, arejei¢cdo do recurso do Banco do Brasil libera
o dinheiro arrecadado no leil&o.
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