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| ndenizacdo por terraexploravel pode ser aumentada

Indenizagcdo da terra nua com potencial de exploracdo pode ser aumentada. O entendimento é da 22
Turma do Superior Tribunal de Justica, que confirmou decisdo monocrética do ministro Humberto
Martins. Foi ele quem reconheceu essa possibilidade. O STJ manteve acordao do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido, que aumentou em 10% o valor indenizatério arbitrado pela primeirainstancia a
titulo de compensacdo pela existéncia de madeirade lei na area.

O acdrddo do TRF considerou o laudo de perito oficial que classificou a area como de intenso potencial
madeireiro, podendo comportar uma agroindustria, por estar a margem da BR-163. O TRF entendeu que,
mMesmo sem aproveitamento atual, a cobertura vegetal ndo poderia ser avaliada separadamente daterra
nua e incluiu o item no rol dos bensindenizaveis. O total fixado é de pouco mais que R$ 5 milhdes, que
serdo pagos a Agro Industria Irméos Zulli pela Gleba Bojui.

O caso chegou ao STJ em Agravo gjuizado pelo Instituto Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria
(Incra) contra a decisdo monocrética do ministro Humberto Martins. O Incra sustentou que néo era
possivel o acréscimo do montante indenizat6rio por cobertura floristica separada da terra nua por ter
ficado demonstrado que o proprietario ndo explorava comercialmente aterra.

Ao analisar aquestdo, o relator considerou que a decisdo do TRF esta de acordo com a jurisprudéncia do
Tribunal. Apos analisar 30 acordéaos especificos sobre o tema, o ministro concluiu que deve haver
indenizacdo no caso de matas passivels de exploracdo comercial nas desapropriacfes. Tal entendimento
oscila no caso das matas nativas. Ele destacou também a necessidade de se adotar um critério para
distinguir economicamente a terra com cobertura daquela sem ela. Tal percentual se mantém mesmo que
a &rea ndo sgja explorada.

“Creio ser inadmissivel a equiparagéo pura e simples entre terra nua e terra com cobertura vegetal. O
fato de ndo ser o potencial madeireiro ainda explorado é que determina se faga um simples acréscimo,
em percentagem, ao quantum do hectare daterranua. O valor aplicado pelo TRF-1, nestes autos, foi até
mesmo inferior, na medida em que limitado a 10%”, sustentou o ministro Humberto Martins ao encerrar
aquestéo.

Divergéncia

Ficou vencido o ministro Herman Benjamin, que, em voto-vista, foi contrario a decisdo do TRF-1. Ele
sustentou que o termo utilizado pelo Tribunal — “reparacdo da cobertura florestal” — seria, simplesmente,
indenizacdo pela coberturafloristica, 0 que € proibido por lei, para 0 caso em questéo.

Segundo o ministro, “asimples modificagdo da nomenclatura daindeniza¢&o ou o calculo de seu
montante como um percentual daterranuando atera arealidade fatica e juridica do ingtituto: trata-se de
inequivoca indenizac&o pela cobertura floristica em separado daterra nua, o que, como o proprio
Tribunal Regional afirma, é inviavel na hipétese dos autos’.

Para Herman Benjamin, a decisdo do TRF cria uma nova hipotese de dano presumido, “o que ndo se
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justifica, em absoluto, em sede de Direito Publico e de responsabilidade civil por danos patrimoniais’,
conclui.
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