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Banco se livra de pagar divida trabalhista de cliente

O Banco do Brasil ndo tera de arcar com a execucao trabalhista de um cliente. A decisdo é da Secdo
Especializada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, que manteve o entendimento
da 4@ Turma.

A Justicado Trabalho da 52 Regi&o (Bahia) havia determinado que, apesar de ndo ter sido parte no
processo, 0 banco tinha o dever juridico de dar cumprimento a ordem judicial de bloqueio de valores,
para garantir o crédito em favor da parte que vencera a acéo trabalhista. Parao TRT, ndo havendo
recursos suficientes na conta corrente indicada para o bloqueio, caberia ao banco arcar com a diferenca
para garantir o total da execucéo. 1sso por causa daformacomo o caso se desenrolou.

Tudo comegou quando a 22 Vara do Trabaho de Alagoinhas (BA) condenou a Cooperativa dos Alunos
da Escola Agrotécnica Federal de Catu ao pagamento de verbas decorrentes de rescisdo contratual de um
trabal hador, que teve reconhecido vinculo de emprego em acéo trabalhista. No processo de execucéo, o
juiz determinou a penhora de bens, o que ndo foi feito porque pertenciam a outra instituicdo — a Escola
Agricola Federa de Catu. Foi entdo requerida a penhora de aves, suinos e bovinos, que também deixou
de ser feita pelo mesmo motivo: 0s animais Nndo pertenciam a cooperativa.

Frustradas as tentativas de penhora, 0 empregado pediu que fossem blogqueados val ores na conta corrente
da cooperativa no Banco do Brasil de Catu, o que também foi deferido. Novamente, porém, a ordem
judicial encontrou obstaculo: o gerente do banco informou ndo haver saldo suficiente. Diante disso, 0
juiz determinou o bloqueio de quaisguer quantias que fossem depositadas, dali em diante, na conta da
cooperativa.

Na sequéncia, atendendo requerimento do trabalhador, o juiz solicitou formamente a Escola
Agrotécnica informacdes sobre o repasse de verbas a cooperativa e o consequiente bloqueio dos valores
até o limite da agcdo (em torno de R$ 12 mil). A diretoria da escola respondeu que, de fato, havia
repassado valores a cooperativa em determinado periodo, mas deixou de fazé-l1o apds o término do
contrato entre as duas i nstitui coes.

Com base nessa informagao, o trabalhador apresentou recurso em que pedianovadiligéncia, diante da
constatacdo de que parte dos repasses foram feitos apos 0 BB ter recebido a ordem de bloqueio, o que
indicaria descumprimento da determinacéo judicial. O juiz determinou que o banco confirmasse a
existéncia de movimentac&o financeira nesse periodo e, em resposta, foi informado de que o Unico
crédito teria sido um deposito de pouco mais de R$ 580. Solicitou ao gerente, posteriormente, que
informasse os motivos do ndo-cumprimento do bloqueio, salientando que poderia adotar “medidas
cabiveis’ caso ndo houvesse resposta em 30 dias.

Novamente, o banco esclareceu que ndo cumpriu aordem judicial porque o valor disponivel na dataem
gue recebera 0 mandado era insuficiente para cobrir o valor da agéo. E acrescentou que ndo fizerao
acompanhamento automatico mensal da conta por ndo dispor de recursos técnicos para tanto.

Com base nos extratos bancéarios da época da ordem de bloqueio, os advogados do trabal hador apuraram
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gue a cooperativa movimentara mais de R$ 126 mil — e ndo apenas R$ 581, como havia informado
anteriormente. Finalmente, o juiz determinou o bloqueio do valor corrigido da agdo (cercade R$ 18 mil)
na conta do préprio Banco do Brasil, assim como a quebra do sigilo bancario da agéncia de Catu, tendo
como base 0 descumprimento da ordem judicial.

Em sua defesa, 0 BB alegou que, por ndo fazer parte do processo trabal hista, ndo poderia ser
responsabilizado pelo pagamento do débito de terceiros. Acrescentou que ndo houve intencdo de
descumprir ordem judicial, na medida em que a geréncia esclareceu, mais de umavez, ndo haver saldo
para 0 blogqueio nem condigdes técnicas para 0 acompanhamento. Diante de tais alegacdes, 0 juiz
reconsiderou a decisdo anterior, tornando-a sem efeito.

Inconformado, o trabal hador apresentou novo apelo (agravo de peticéo) no TRT baiano insistindo na
tese de que caberia ao banco assumir 0 débito. A segundainstancia entdo deu prazo de 24h paraque o
banco pusesse a disposi¢do do juizo o valor correspondente a execucao, sob pena de multa diéria

Segundo o acérddo, ndo importa a circunstancia de ser ou ndo o BB parte legitima no processo, mas o
fato de ter incorrido em desobediéncia, caracterizando-se como infiel depositério. O banco apelou ao
TST, buscando reverter adecisdo. A 42 Turma, por unanimidade, acatou o Recurso de Revista. Assim,
restabel eceu a sentenca de primeirainstancia que rejeitou o pedido de execucdo sobre o Banco do Brasil.

Os advogados do trabalhador entraram entdo com embargos a SDI-1. Argumentaram que o BB
manifestou deliberada irresponsabilidade, ao omitir a verdadeira movimentacéo financeira da
cooperativa, e desobediéncia, ao descumprir a ordem de bloqueio.

O relator, ministro Aloysio Corréa da Veiga, entendeu que o apelo ndo estava devidamente
fundamentado. Para ele, sO caberiam embargos mediante demonstracéo de violagcdo atexto legal ou de
divergéncia de teses.
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