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Policiais que fazem diligéncia podem ser testemunhas

N&o hairregularidade no fato de policiais que participaram de diligéncias serem ouvidos como
testemunhas. O entendimento € da 12 Turma do Supremo Tribunal Federal. Os ministros negaram o
pedido de anulac&o da decisdo que condenou Evaldo de Araljo a cinco anos e quatro meses de reclusao
pelos crimes de tréfico de entorpecentes e associacao eventual para o tréfico.

De acordo com a agdo, o condenado foi preso em flagrante no dia 8 de novembro de 1995, apos ter
fugido da cadeia publica de GugjaraMirim. A defesa asseverou que a sentenca condenatoria, confirmada
em grau de apelacdo, € nula. O argumento usado foi o de que a condenagéo ficou baseada unicamente
em provas colhidas nafase inquisitorial sem as garantias da ampla defesa e do contraditério. Paraa
defesa, os policiais que prestaram depoimentos no caso teriam “manipulado aquelas declaragbes iniciais
para obtencdo de eventual confissao”.

A defesa sustentou, ainda, que a sentenca deveria ser nula por ter fixado a pena-base acima do minimo
legal, “sem fundamentagdo idonea para tanto”. Assim, pediu a absolvicao do cliente.

A ministra Carmen LUcia, relatora, considerou que os fatos descritos ja evidenciam a existéncia de
indicios de participacéo do acusado nos crimes imputados na dentincia “ e somados aos demais
elementos colhidos no inquérito e em juizo sdo suficientes para ensgjar o decreto condenatério”. Ao ler o
voto do relator no STJ, elarevelou que os acusados na fase extrajudicial confessaram detal hadamente a
prética delituosa e a participacéo de cada um deles como proprietérios da droga.

Para Carmen L Ucia, ao contrario do que alega a defesa de Evaldo de Araljo, a condenac&o ndo teve por
base unicamente provas colhidas na fase inquisitorial. “ E imperioso reconhecer que o juizo condenatorio
esta satisfatoriamente fundamentado e faz mencéo direta as provas judiciais que serviram de base ao seu
convencimento e entender de forma contraria, para afastar a autoria do paciente [condenado] demandaria
necessariamente o exame aprofundado de matéria fético-probatorio, que é vedado em HC”, considerou a
ministra, pararejeitar o pedido.

“Pelo que se tem nos autos e mais ainda nas razdes apresentadas no acordao do STJ, ora questionado,
tem-se ndo se sustentarem juridicamente os argumentos apresentados pel os impetrantes para desfazer as
decisbes de primeiro e segundo grau referentes a condenacéo do paciente sob a alegacéo de que teriam
sido eivadas de nulidade’, disse.

Ela citou, ainda, parecer da Procuradoria-Geral da Republica, segundo o qual afirma gque a sentenca
condenatdria esta fundada em elementos concretos, devidamente comprovados nos autos. A ministra
registrou que ha uma exposi¢céo exaustiva, em 25 laudas, com referéncias especificas ao que constam nos
autos e todos os elementos de convicgdo que levaram a condenacdo de Araljo, “ 0 que af asta a alegacdo
de nulidade por nédo observancia das regras de fundamentacéo”.

A ministra afirmou que ndo procede a alegacdo de nulidade da decisdo em razéo de depoimento de
policiais. De acordo com ela, 0 Supremo ja se manifestou sobre a matéria e pacificou o entendimento de
ndo haver irregul aridade na circunstancia de os policiais, que participaram das diligéncias, serem
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ouvidos como testemunhas. Além disso, a grande quantidade de droga apreendida constitui motivacéo
idbnea para a fixacéo da pena-base acima do minimo legal. A decisdo da 12 Turmafoi unanime.
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