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SBT pode usar a marca Jogo do Milh&o, decide STJ

O SBT e aempresa B.F. Utilidades Domésticas conquistaram o direito de usar a marca“ Jogo do
Milh&o”. A decisdo é da4? Turmado Superior Tribunal de Justica. A Turma reconheceu, por
unanimidade, Recurso Especial em que o SBT e a empresa pediam o direito de utilizar amarca.

A disputa pelo uso da marca comegou com uma agdo de indenizagao gjuizada por Lautrec Publicidade,
Tomasella Administracéo e Participagdes e Entertainment Production Group Brasil. A alegacdo foi ade
gue, no Instituto Nacional de Propriedade Industrial (INPI), sdo as |legitimas detentoras do registro da
marca “El Juego Del Million”. Segundo as empresas, a marca era utilizada, de formaindevida, pelo SBT
e aB.F. naexibicdo do programa Jogo do Milhé&o.

Em primeira e segunda instancias, a emissora e a empresa foram obrigadas ainterromper o uso da
marca, sob o risco de multa diaria. Além disso, foram condenadas a pagar indenizacéo pelo uso do nome
mediante autorizacao.

No Tribunal de Justica de Sao Paulo, o recurso foi rejeitado. No STJ, adefesa aegou que o INPI havia
cancelado o registro da marca por caducidade, a pedido do SBT e da B.F. Essa questéo ndo foi analisada
pelas instancias inferiores por ter sido levantada em recurso e ser de competéncia federal.

O relator do caso, ministro Hélio Quaglia Barbosa, citou o artigo 143 da Le de Propriedade Industrial
para justificar seu voto. O dispositivo determina que o detentor de marca registrada perca o registro por
caducidade, a pedido de qualquer interessado, se decorrido cinco anos de sua concessao, Se 0 Uso Nao
tiver sido iniciado no Brasil ou se for interrompido por mais de cinco anos consecutivos.

Hélio Quaglia Barbosa ressaltou que documentos extraidos da base de marcas do INPI comprovam a
extingdo dos registros e o deferimento da marca Jogo do Milh&o ao SBT. Assim, depois do devido
processo administrativo, foi extinto o direito dos autores e constituido o direito do SBT e daB.F.
Utilidades Domésticas.

O ministro considerou que deve ser aplicado o artigo 462 do Cadigo de Processo Civil, como pediu a
defesa. Segundo o artigo, se algum fato que constitui, modifica ou extingue direito influir no julgamento,
mesmo depois da propositura da acéo, cabera ao juiz leva-lo em consideracdo no momento de proferir a
sentenca. A regravale tanto para o juiz de primeirainstancia quanto para o STJ.
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