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Delegado mencionado em relatorio deve ser indenizado

A Editora Trés, responsavel pelas publicacdes das revistas IstoE e IstoE Dinheiro, esta obrigada a pagar
R$ 30 mil de indenizagdo por danos morais para o delegado de Policia Federal Luiz Carlosde Oliveira
César Zubcov. O delegado apareceu em relatorios da Operacdo Anaconda como um dos supostos
envolvidos no esguema de venda de sentencas judiciais. As revistas fizeram uma série de reportagens
apontando Zubcov como um dos beneficiérios do esquema.

Como nenhuma acusacdo foi comprovada, a Justica de Brasilia reconheceu que as noticias ofenderam a
honra do delegado. A indenizagdo foi fixada pelo juiz Aiston Henrique de Sousa, da 62 Vara Civel do
Distrito Federal. Cabe recurso.

De acordo com o processo, as reportagens veiculadas, em novembro de 2003, afirmaram que o delegado
tinha recebido propina de R$ 25 mil. Depois, publicaram que, no ano 2000, o delegado pediu 0
deslocamento de um inquérito para Sao Paulo, onde o juiz Jodo Carlos da Rocha Mattos, o principal
suspeito do esquema de venda de sentencas, requisitou o caso para o seu julgamento.

O argumento do delegado foi o de que as reportagens feriram sua honra e os direitos da personalidade. A
defesa alegou gque o intuito foi apenas divulgar fatos de interesse do publico. Também sustentou que as
reportagens so tornaram publicas as investigacdes promovidas pela Policia Federal e pelo Ministério
Publico Federal.

O juiz Aiston Henrique de Sousa reconheceu que houve ofensa aos direitos do delegado. “Por certo que
tais publicagtes agridem a honra objetiva’, afirmou. Para o juiz, as reportagens colocaram em jogo a
reputacdo do delegado. “ Quem ndo entende de Processo Penal pode ser levado a crer na existéncia de
uma cooperacdo entre 0 autor e o juiz Jodo Carlos da Rocha Matos para a préticadeilicito, o que, nas
circunstancias do caso representa um dano a honra do autor”, considerou.

“Faz-se necessaria a ponderacdo da liberdade de manifestacdo de pensamento (artigo 5°, 1X), com a
protecdo a honra das pessoas (artigo 5°, X). Nao ha um valor maior do que o outro, embora se reconheca
gue em algumas situagdes se tente fazer ultrapassar os limites do razoavel, como aconteceu no caso
presente. Assim, reconheco a violagdo do patriménio moral do autor, sendo cabivel aindenizacéo
respectiva’, concluiu.

Procurado, o departamento juridico da Editora Trés afirmou que ainda ndo foi intimado da sentenca e,
por isso, ndo ira se manifestar.

Leia asentenca:
Circunscricdo: 1 — BRASILIA

Processo: 2006.01.1.079169-3
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Vara: 206 — SEXTA VARA CIVEL
Titulo: SENTENCA

Pauta: N° 79169-3/06 — Reparacéo de Danos— A: LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA CESAR
ZUBCOV. Adv(s).: DF013861 — Aladim Barboza Filho. R: TRES EDITORIAL LTDA. Adv(s).:
DF011457 — Luciano Brasileiro de Oliveira

SENTENCA

Trata-se de agcdo de rito ordinario com pedido de condenacéo em pagamento de quantia certa atitulo de
indenizacdo por danos morais. Diz 0 autor que no exercicio da funcdo de Delegado de Policia Federa
atuou em varios casos de repercussao nacional, tenho ganho destague pel os servigos prestados, e
recebido elogios de seus superiores. Diz também que tem vida familiar exemplar. As rés, nadivulgacéo
de fatos relacionados com as investigacoes que ficaram conhecidas como operacdo Anaconda, violaram
os direitos da personalidade do autor, tendo arevista | sto€, na edicdo que circulou em 26/11/2003
afirmado que “...agiraa Anaconda descobriu que Campelo € também um dos colaboradores da
guadrilha, como o policial Luiz Carlos Zubkov. Segundo documentos apreendidos com a quadrilha, ele
foi corrompido com R$ 25 mil”.

Disse também que arevista afirmou:

“Depois, entretanto, Zubcov parece ter mudado de lado. Segundo documentos dos quais DINHEIRO
obteve copias, em maio de 2000 o delegado pediu o deslocamento do inquérito para Sdo Paulo, onde o
juiz Jodo Carlos da Rocha Matos — principal suspeito da venda de sentenca — requisitou o caso para 0 seu
julgamento.” Sobre as investigagdes rel acionadas com a prética de ilicitos pelos representantes da
ABIFARMA arevistal STOE publicou que: ‘ por uma coincidéncia que intriga os investigadores, Zubov
Se aposentou e, em maio de 2002, comegou a trabalhar na entidade sucessora da Abifarma, a
Febrafarma. Atuava como consultor em seguranca, com o salario de R$ 5 mil mensais, segundo informa
aprépria entidade.” Pede, em razéo disso, a condenacéo das rés ao pagamento de indenizac&o por danos
morais e a publicagdo da sentenca, caso haja condenacdo. Juntou os documentos de fl. 39 e seguintes.

Citada, aré contestou, alegando, em preliminar, a decadéncia em razéo de haver transcorrido mais de
trés meses desde o fato.No mérito, afirma que o interesse na producéo das reportagens era apenas o de
divulgar fatos de interesse do publico.Diz que a menc&o ao nome do autor ndo revela aintencdo dolosa
de ofender sua honra, nem tem conotacdo sensacionalista. Afirma que a reportagem € narrativa, tornando
publica uma investigacéo promovida pela Policia Federa e pelo Ministério Publico Federal.Diz que n&o
ha dolo, culpa ou dano indenizével. Sustenta que o valor da indenizag&o postulada é excessivo. Afirma
ainda gue ndo se mostra cabivel a publicacdo da sentenca.Pede aimprocedéncia do pedido. Juntou os
documentos de fl. 130 e seguintes.E o breve relatorio.
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DECIDO.

N&o ha questdes processuais a serem decididas, razdo pela qual passo aexaminar o mérito.
Decadéncia.N&o obstante a previsao legal da ocorréncia de decadéncia em trés meses, ndo ha
decadéncia, nem deve ser entendido como adequado o prazo previsto em Lei.Decadénciaé o direito de
exercer uma faculdade juridica no prazo concedido pelaLei. No caso ndo ha faculdade a ser exercida
pela vitima da publicacéo, mas exigibilidade de obrigacdo decorrente do fato.

O caso, portanto, € de prescricéo, pois aomissao no cumprimento da obrigacéo implica em violacdo do
Direito. Sobre 0 prazo, o lapso de trés meses é extremamente curto para a propositura de agdo em juizo,
com 0 gue se restringe, sem motivagao adequada, a reparacdo do dano moral, o que caracteriza violagéo,
por restricdo ao art. 5°., inciso X da Constituicéo Federal. O dispositivo do art. 56 daLe deimprensa
gue impde tal prazo é incompativel com o texto da Constituicéo Federal, como ja decidiu o Superior
Tribuna de Justica (REsp 191004 / RJRECURSO ESPECIAL 1998/0074323-5). Da questdo principal.
A responsabilidade civil tem como pressupostos a prética de ato ilicito ou de risco, o dano e arelagdo de
causalidade entre esses.

De outra parte o dano moral consiste na violagéo aos direitos da personalidade, direitos esses que
abrangem os dados essenciais da pessoa como tal e que se expressam em bens como avida, aintegridade
fisica e psiquica, a honra, aimagem, o nome, dentre outros.No caso presente, o atoilicito que, segundo o
autor, teria sido praticado pelo réu, e que teria atingido a sua honra, foi a conduta de promover
publicacdo jornalistica que ndo corresponde a realidade e que teria atingido a sua honra.Segundo
demonstram os autos, a revista produzida pela ré publicou o seguinte:” ...agora a Anaconda descobriu
gue Campelo é também um dos colaboradores da quadrilha, como o policia Luiz Carlos Zubkov.
Segundo documentos apreendidos com a quadrilha, ele foi corrompido com R$ 25 mil”. (fl. 42/43)

Disse também que arevista afirmou: “Depois, entretanto, Zubcov parece ter mudado de lado. Segundo
documentos dos quais DINHEIRO obteve copias, em maio de 2000 o delegado pediu o deslocamento do
inquérito para S&o Paulo, onde o juiz Jodo Carlos da Rocha Matos — principal suspeito da venda de
sentenga — requisitou o caso para 0 seu julgamento.”

Também foi publicado que: ‘ por uma coincidéncia que intriga os investigadores, Zubcov se aposentou €,
em maio de 2002, comegou a trabalhar na entidade sucessora da Abifarma, a Febrafarma. Atuava como
consultor em seguranca, com o salario de R$ 5 mil mensais, segundo informa a propria entidade.” Por
certo que tais publicagdes agridem a honra objetiva.A primeira reportagem citada atribui ao autor a
colaboragdo com quadrilha e o recebimento de R$ 25 mil de corrupcao.

E uma afirmago que coloca em jogo a reputagio de qual quer servidor plblico e destréi a honra de quem
se porta bem na conducéo da coisa publica.A segunda reportagem diz que o autor “mudou de lado”
baseado na simples informacéo de que, como delegado, pediu o deslocamento do inquérito para Sao
Paulo, quando se sabe que tal ato ndo esta entre as atribuicdes da autoridade policial. O maximo que este
poderiafazer € sugerir ao Ministério Publico, que promova o deslocamento de competéncia, a ser
decidido pelo Juiz.
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Entretanto, quem ndo entende de Processo Penal pode ser levado a crer na existéncia de uma cooperacéo
entre o autor e o Juiz Jodo Carlos da Rocha Matos para a pratica deilicito, o que, nas circunstancias do
caso representa um dano a honra do autor.Finalmente, a terceira reportagem faz uma afirmagdo que néo
me parece estar vinculada a nenhum juizo de valor. O que se afirma € que o autor estaria trabalhando na
entidade Febrafarma como consultor em seguranca e a afirmac&o de que se trata de uma coincidéncia.
N&o h& qualquer juizo de valor nesta afirmagdo, assim, como ndo ha, no que foi divulgado, qualquer
imputacéo que afete a honra do autor, mesmo porque, como servidor aposentado, e sem vedacéo ao
exercicio de funcdo privada, estava simplesmente usufruindo um direito que lhe assiste.

Assim, reconheco a violagdo da honra do autor na publicacéo das duas primeiras reportagens. Afirmam
as rés que as publicacdes ocorreram no ambito do direito e liberdade de expressao e que tinham o
objetivo de esclarecer a verdade.Entretanto, ndo pode ser acolhida esta tese que configurariao
reconhecimento de fato modificativo do direito do autor (art. 326 do CPC). Com €feito, afirmar que a
Anaconda descobriu que ha colaboragdo com quadrilha exige uma reflex&o uma apuracéo maior do
0rgédo de divulgacao, para que ndo sejam os 6rgdos de imprensa meio de acodamento e de quebra do
equilibrio que deve presidir arelacdo entre almprensa e os cidadaos.

Nenhum elemento de provafoi apresentado pelaré no sentido de demonstrar que havia uma suspeita
séria sobre este fato. Nao afirma em que se baseia. Uma afirmacéo t&o grave, sem respaldo, demonstra,
no minimo a assuncéo pelo 6rgdo de imprensa de um risco de violacdo a personalidade de alguém que
n&o pode ser indene de reparagdo.De igual forma a alegacéo de que o autor pediu o deslocamento da
competéncia do inquérito para Sao Paulo. Neste caso, aincerteza ndo reside nos fatos, mas ha
demonstracao de incorregdo na interpretacao dos fatos, o que poderia ser corrigido com consultaa um
especiaista.

Sem iss0, areportagem se transforma em instrumento temeréario de sensacionalismo, sem qualquer
preocupacdo com outros valores. A liberdade de imprensa ha de ser exercidatendo por limite a
preservacdo de outros direitos. Uma verdadeira democracia somente se constroi com arealizagéo plena
dos direitos e garantias fundamentais em que todos o0s val ores que séo caros a uma sociedade convivam
em harmonia. Assim, € que faz-se necessaria a ponderacdo da liberdade de manifestacdo de pensamento
(art. .59, 1X), com a protecdo a honra das pessoas (art. 5°., X). N&o ha um valor maior do que o outro,
embora se reconhega que em algumas situagdes se tente fazer ultrapassar os limites do razoavel, como
aconteceu no caso presente.Assim, reconheco a violagdo do patriménio moral do autor, sendo cabivel a
indenizacdo respectiva.
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Do valor daindenizacdo. N&o h4 critérios legais para afixacdo daindenizacdo, razdo pelaqual, com
esteio na doutrina, devo considerar varios fatores, que se expressam em clausulas abertas como a
reprovabilidade do fato, a intensidade e duragao do sofrimento, a capacidade econémica de ambas as
partes (CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. Sdo Paulo. EditoraMalheiros,
2000, pag. 81). Nesses casos, 0s sentimentos e o0 sofrimento atingem os mais intimos direitosda
personalidade. N&o se pode, entretanto, esquecer que o principal fundamento para aindenizagdo por
danos morais € o carater pedagdgico da indenizacao.

E relevante, neste caso, o valor de desestimulo para afixagio do dano moral, que representa o caréter
pedagdgico da reparacio. E que, além do aspecto compensatdrio o dano moral tem um efeito preventivo
gue é observado pelateoriado valor de desestimulo: “afuncdo presente nateoria do valor do
desestimulo do espirito lesivo do agente, exerce papel de relativa importancia nos futuros atos que
venham a ser praticados pelo ofensor no meio social” (REY S, Clayton. Os novos rumos da indenizagdo
do dano moral. Rio de Janeiro. 2003, pag. 162).

Estatendéncia é verificavel também najurisprudéncia, conforme ja sinalizou o Superior Tribunal de
Justica: “... Ademais, areparacéo deve ter fim também pedagogico, de modo a desestimular a pratica de
outrosilicitos similares...” (RESP 355392 Min. NANCY ANDRIGHI)Neste sentido devem ser
consideradas as circunstancias e a necessidade de que os fornecedores de produtos e servigos gjam de
acordo com a boa-fé objetiva, de modo atornar mais justas e equanimes as rel acoes de
consumo.Considero, estes elementos e 0 valor de desestimul o, especialmente a necessidade de se
reprimir o abuso na ansia de captar leitores, as condigdes econdmicas do autor e do réu, para entender
que uma indenizagdo de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) é suficiente como resposta para o fato da
violagao do direito.

ANTE O EXPOSTO, julgo procedente o pedido, para condenar o réu ao pagamento do valor de R$
30.000,00 (trintamil reais), os quais devem ser atualizados a partir desta data e acrescidos de juros de
1% a partir de 26 de novembro de 2003.Condeno o réu ao pagamento de honorérios advocaticios, que
fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagédo, além das custas do processo.Cumpra, 0 réu, a
obrigacao de pagar oraimposta, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de 10%, naformado art. 475-J
do CPC.

Publique-se, registre-se e cumpra-se.

Brasilia— DF, quinta-feira, 25/10/2007 as 15h53.
AISTON HENRIQUE DE SOUSA

Juiz de Direito.
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