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Ataques de Paulo Henrigue Amorim sao patrocinados

O conhecido jornalista Paulo Henrique Amorim usa seus espagos na imprensa para defender interesses
privados e fazer propaganda do governo. Ele esta na linha descendente de sua carreira e se engajou na
batalha comercial do lulismo contra Daniel Dantas, recebendo 80 mil reais por més pelatarefa.

Levada ao crivo da Justica, essa caracterizacdo ndo foi considerada ofensiva, deturpada ou inveridica
Em ac&o movida por Amorim contra o jornalista Diogo Mainardi e contraarevista Vea, o juiz Manoel
Luiz Ribeiro, da32Vara Civel de Pinheiros, na capital paulista, disse que o artigo de Mainardi
revelando a conduta de Amorim atendeu o interesse publico. O empresario ndo conseguiu aindenizacdo
por dano moral que pretendia, mas ainda pode recorrer. A vitoriafoi obtida por Alexandre Fidalgo e
Thais Matos do escritério Lourival J. Santos.

Paulo Henrique Amorim — com profissionais da sua estatura e objetivos — estéo enredados em outros
conflitos e sdo alvos de acusacdes parecidas. Duas semanas atras, este site divulgou entrevista de
Luciane Araljo, testemunha em processo que corre em Mil&o. Amorim esta em uma lista de pessoas
contratadas para afastar Daniel Dantas do comando da Brasil Telecom. Dantas foi incinerado e Amorim
contratado pelo portal da operadora adversaria do dono do Opportunity, o iG, por uma alta soma.

Evidentemente, se conseguisse, Dantas af astaria seus adversarios da mesma forma. O mundo dos
negaocios é inclemente. Mas o que saiu do padréo no caso ndo foi a agressividade tipica de acionistas e
investidores concorrentes. O que impressiona é o envolvimento direto do governo, com a mobilizacéo da
Policia Federal e da Abin; deputados, senadores; pelo menos um representante do Ministério Pablico e
jornalistas — atores que, em tese, tém outros papéis no contrato social.

A investigacdo de Mil&o foi aberta porque os italianos queriam a Brasil Telecom para eles. Gastaram
uma fortuna com uma rede de colaboradores camuflados, mas n&o atingiram o objetivo. Agora, 0s
acionistas da operadora querem seu dinheiro de volta e responsabilizar quem se beneficiou com os
esquemas.

O cenario, na ocasido, erauma briga de foice. Acionistas de teles disputavam o bilionario mercado de
telefonia que se abriu com a privatizagdo. Cada concorrente eliminado poderia representar alguns
bilhdes amais na carteira do algoz. O banqueiro Daniel Dantas era a maior ameaga, por ser um
adversario perigoso e por ter, a época, aretaguarda do maior banco do mundo: o Citibank. Era preciso
desbancé-1o antes que ele fizesse 0 mesmo com os adversarios. Fez-se 0 mutirdo. A tética: usar amé
fama do banqueiro paraatribuir a ele todo tipo de falcatrua.

O material produzido pelo jornalista era festejado quando chegava a Itdlia, conta L uciane Araljo,
contratada como tradutora por uma empresa de seguranca que prestou servicos a Telecom Italia “Quem
tem o Paulo Henrique Amorim néo precisa de mais ninguém”, costumava dizer o chefe de operacoes
clandestinas da Telecom Italia, Marco Bernardini. Procurado, o empresario-jornalista ndo quis se
manifestar.

Quem coordenava os colaboradores brasileiros da disputa era 0 empresario Luis Roberto Demarco,
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criador das Lojinhas Virtuais do PT, um esquema de arrecadacdo partidaria que gjudou a eleger Lula
Pela apuracéo feita naltalia, Demarco recebeu pelo menos 500 mil dolares dos espides da Telecom
Italia. Essareceita ndo foi declarada no Brasil. Demarco € socio de Amorim em um projeto comercial
batizado de “Brasil Limpo”. A idéiaé financiar jornalistas que queiram escrever livros paraeles.

Os fundos de pensdo dominados pelo PT tomaram a Brasil Telecom e se associaram a seus antigos
adversarios do Citibank. Os italianos sobraram. Foram deserdados pel os petistas. Paulo Henrique
Amorim continuou em acdo. Segundo os defensores de Dantas, Amorim e seus parceiros tém a
incumbéncia de produzir noticias as vésperas de cada julgamento que o bangueiro enfrenta nas dezenas
de tribunais em que mantém agdes, como acusador ou como acusado.

Poucos dias atras, Amorim descreveu a Folha de S.Paulo como pratica seu jornalismo: “Quando a gente
senta no computador para escrever, € como se estivesse apertando agquel es botdes que disparam missals’,
disse ele, referindo-se a seu trabalho. “ Cada virgula minhatem um avo”, completa, dizendo que a sua
atuacdo “ € um exercicio de pancadaria verbal, de pancadariaideol6gica’.

Diante de decisdes judiciais que ndo favoreceram o governo nos Ultimos meses, ele passou a questionar a
honestidade de ministros do Supremo Tribunal Federal e a defender o fechamento da TV Justica. “ STF,
seu outro nome € impunidade’, foi o titulo de um de seus textos. Para prejudicar o ministro Gilmar
Mendes, Amorim divulgou que o integrante do STF fora mencionado em um grampo comprometedor. A
degravacdo em gue €ele se baseou deixava claro que néo se tratava de Mendes. O erro de informagéo,
contudo, ndo foi corrigido até hoje.

O convidado de estréia de seu telgjornal na TV Bandeirantes, em 1997, foi o presidente Fernando
Henrique Cardoso, com quem antes se encontrou na presenca de Sérgio Motta, no Palacio da Alvorada.
Ao mesmo tempo, fulminava L ula com acusagdes cuja gravidade aumentava com a proximidade das
eleicOes. Acusado de desonesto por ele, Lula processou a TV Bandeirantes. Com o PT no poder,
Amorim passou a apoiar seu governo com entusiasmo. Mas o presidente jamais concedeu entrevistaa
ele, apesar de seus insistentes pedidos. Os governos Sarney e Collor ele cobriu pela TV Globo.

Também em relacéo as empresas jornalisticas que o contratam ele muda de opinido de forma
surpreendente. Depois de sair da Globo, escreveu um livro contraaemissora. No rastro de sua saida da
TV Bandeirantes ficaram pelo menos cinco processos judiciais de parte a parte. Hoje ele trabalhana TV
Record.

Ousado, Paulo Henrigue Amorim passou a ameacar a direcéo deste site depois que seu home apareceu
nalistaitaliana. Durante duas semanas, 0 acusado e uma série de pessoas assediaram os jornalistas da
Consultor Juridico para obter alocalizac8o datestemunha Luciane Aratljo. Como se sabe, tanto a
legislacéo brasileiracomo aitaliana consideram crime aintimidacdo de testemunhas. Téo grave a
tentativa que é uma das hipoéteses para a qual se prevé prisdo preventiva.

A situacdo de Paulo Henrigue Amorim pode ndo melhorar caso ele ndo consiga explicar porque ele
nunca declarou no Brasil a propriedade de dois apartamentos em Nova Y ork. Ele admite a posse de trés
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carros importados, uma moto e trés apartamentos no valor de 800 mil reais cada um. Um patrimonio
incomum para quem vive de jornalismo no Brasil.

[ Texto atualizado as 14h45, de 26/11/2007, com correcao de informagdo
Leia a colunade Mainardi e, em seguida, a decisdo judicial
A VozdoPT

José Dirceu tem um blog. Quer saber quanto o iG gasta com ele? Eu também quero. Quer saber de
quem é o dinheiro do iG? E seu, tonto! De quem mais poderia ser?

OiG pertence a Brasil Telecom. E aBrasil Telecom esta na esfera dos fundos de penséo estatais. Eu ja
contei aqui na coluna como o lulismo tomou a Brasil Telecom de Daniel Dantas. Houve de tudo:
financiamento ilegal de campanha, espionagem, chantagem, achague e propina. Eu ja contei também
gual foi o papel de Lula natrama. Chega de me repetir. Quem quiser saber mais sobre 0 assunto,
consulte o arquivo de VEJA. O que importa agora é como 0 iG esta gastando seu dinheiro. E para onde
ele estaindo.

Luiz Gushiken é o idedlogo da propaganda lulista. Quando os fundos de penséo passaram ainfluir no iG,
o portal se transformou navoz do PT. Caio Tulio Costa, aguele que Paulo Francis apelidou de “lagartixa
pré-historica’, foi nomeado presidente do grupo em maio deste ano. De la para ca, aém de José Dirceu,
foram contratados como comentaristas Franklin Martins, Paulo Henrique Amorim e Mino Carta. Todos
eles na fase descendente de suas carreiras. Todos eles afinados com o DIP de Luiz Gushiken. Mais do
gue isso: Paulo Henrique Amorim e Mino Carta se engajaram pessoa mente na batalha comercial do
[ulismo contra Daniel Dantas. Quer saber quanto o iG paga a Franklin Martins? Entre 40 000 e 60.000
reais. Quer saber quanto ele paga pelo programa de Paulo Henrique Amorim? 80.000 reais.

O iG pode parecer pouca coisa. Mas é o terceiro maior portal do Brasil. Agora esta pronto para difundir
a propaganda do governo. O PT acaba de elaborar um documento em que pede uma “mudanganasleis
para assegurar mais equilibrio na cobertura da midia eletrénica’. Muita gente esta alarmada com o
documento. O temor é que, num segundo mandato, os lulistas atropelem as leis para tentar aumentar seu
controle sobre aimprensa. O fato é que isso ja aconteceu pelo menos umavez neste mandato, quando a
turma de Luiz Gushiken tomou de assalto 0 iG.

O documento do PT fala em oferecer “incentivos econdmicos parajornais e revistas independentes’.
Independente, para o PT, é José Dirceu. E Franklin Martins. E Paulo Henrique Amorim. E Mino Carta. E
0 assessor de imprensa de Delcidio Amaral, que tem um blog politico no iG. SO falta o Luis Nassif. Essa
€ aturma que, segundo o PT, precisa de incentivos econdémicos do Estado. Carta Capital sempre atacou
Daniel Dantas. Acaba de ser recompensada por um acordo com o iG. De quanto? Eu quero saber.

L ula cantarolou a seguinte marchinha, como relatam os repérteres Eduardo Scolese e Leonencio Nossa
no livro Viagens com o Presidente:
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“Ei, José Dirceu,
devolve o dinheiro ai,
o dinheiro ndo é seu”

L ula conhece muito bem José Dirceu. Se diz que o dinheiro néo € dele, é porque ndo € mesmo. Devolve
o dinheiro ai, José Dirceu.

L eia a decisdo no Processo 583.11.2006.116807-7

VISTOS. PAULO HENRIQUE DOS SANTOS AMORIM, qualificado nos autos, promove agdo de
indenizacdo por danos morais em face de EDITORA ABRIL S/A. e DIOGO MAINARDI, também
gualificados, sustentando ofensa a sua honra pessoal e profissional, bem como a suaimagem, e violagéo
asuaintimidade por parte dos réus, através da publicacéo de matérianarevista VEJA, edicdo 1.972, ano
39, n. 35, em 06.09.2006, sob o titulo “A voz do PT”, de autoria do segundo-réu. Requer indenizacdo
por danos morais, sugerindo a fixac&o de condenagdo ndo inferior a 1.500 salarios minimos no que
concerne aos danos a sua honra e imagem e pelo dano a sua intimidade o acréscimo de outros R$0,50
por unidade de revista posta em circulacdo da edicéo referida. Junta documentos.

Osréus foram citados por carta (fls. 261/262). Porém, sobreveio peticéo da co-ré EDITORA ABRIL,
requerendo gue a citagdo do co-réu DIOGO sgja realizada no endereco do Rio de Janeiro (fls. 263).
Deferida a pretensdo (fls. 265), o autor postulou pedido de reconsideracéo da decisdo, sustentando a
validade da citagdo do co-réu DIOGO no endereco da empresa em S&o Paulo (fls. 266/267). Os
argumentos foram acol hidos, sendo considerada valida a citacdo, fixando como inicio do prazo de defesa
adata da publicacdo da decisdo (fls. 289), que se efetivou em 01.02.1007 (fls. 290). Pedido de
reconsideracéo da co-ré EDITORA ABRIL asfls. 291/293. Decisdo mantida afls. 294.

Contestacao dos réus as fls. 299/325 e 319/326, desacompanhadas do instrumento de procuracdo e, no
caso da pessoa juridica, do ato constitutivo. Réplica do autor asfls. 328/347. Determinada a
especificacdo de provas (fls. 392), sobreveio peticdo da co-ré EDITORA ABRIL, juntado instrumento de
mandato e ata da assembléia geral extraordinéria (fls. 400/434). Peticéo do co-réu DIOGO,

regul arizando sua representacdo as fls. 441/442. Realizada audiéncia de conciliagéo (fls. 470).

E o relatério. Fundamento e decido.

O processo comporta julgamento antecipado, naformado art. 330, 11, do CPC. Assiste razdo ao autor,
guando sustenta que o prazo parajuntada do instrumento de procuracéo é de 15 dias, a contar da prética
do ato urgente (no caso o oferecimento de contestacdo), prorrogavel por mais 15 dias, diante de
despacho judicial, provocado por pedido da parte (art. 37, “caput”, do CPC.).

O prazo de 15 dias € automético, ndo depende de determinacdo judicial. Nesse sentido pronuncia-se a
jurisprudéncia: “ Este prazo de 15 dias “ para que o0 advogado exiba o instrumento de mandato outorgado
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pelo interessado é automatico, dispensando qualquer ato da autoridade judicial, previsto apenas paraa
hipétese de prorrogacdo (RTJ 116/700” (JTA 123/89). No mesmo sentido: RTJ 172/981, RT 709/87, JTJ
148/174)" (NEGRAO, Theoténio. Codigo de Processo Civil e legislacio processual em vigor. — 332, ed.
atual. até janeiro de 2002. — Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p.148, nota 6¢. ao art. 37). Findo o prazo de 15
dias, sem requerimento de prazo adicional, os atos “ praticados seré&o havidos por inexistentes’, ateor do
art. 37, parégrafo unico, do CPC. Alias, também neste sentido orienta-se a jurisprudéncia: “ Se o
advogado ndo juntou procuragdo nem protestou pela sua juntada no prazo de 15 dias, 0 ato € inexistente
(STF-RT 735/203), ndo sendo o caso de aplicar-se 0 art. 13, que cuida de hipotese diversa—
irregularidade de representacao, e ndo falta de procuragdo (RTJ 144/605, maioria). A ementa deste
acordado consigna que “ a representacdo tardia do instrumento de mandato ndo convalida atos havidos por
inexistentes pelalel processual civil” (NEGRAO, Theotdnio. Codigo de Processo Civil e legislacio
processual em vigor. — 332 ed. atual. até janeiro de 2002. — Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 149, nota 9a. ao
art. 37).

Ora, no caso vertente os réus ofertaram contestacéo em 12.02.2007 (fls. 299/325 e 319/326), sendo que
SO juntaram procuracao e, no caso da ré pessoa juridica, a ata da assembléia geral extraordinaria, em
26.03.2007 (ré EDITORA ABRIL —fls. 400/434) e 09.04.2007 (réu DIOGO —fls. 441/442), fora,
portanto, da quinzena legal. N&o ha pedido de prazo adicional de 15 dias, de forma que os atos
praticados sdo inexistentes, naformado art. 37, parégrafo Unico, do CPC. O efeito da ausénciade
contestacdo € arevelia, naformado art. 319 do CPC. N&o se conhece, portanto, dos termos das
contestagcOes havidas por inexistentes.

Passo ao exame do mérito.
A acdo é improcedente.

Em que pese a existéncia de revelia, que tornaincontroverso os fatos articulados, diante da presuncéo de
veracidade que milita em seu favor, conforme art. 319 do CPC, a solucéo juridica ndo favorece o autor.
O exame da matéria publicada ndo permite extrair a ofensa a honra, pessoa ou profissional, do autor,
nem a suaimagem ou privacidade. N&o é possivel esquecer que o autor € um homem publico, um
jornalista renomado, uma personalidade notdria, que, dessa forma, tem a suaimagem e vidaintimaou
privada sujeita a uma maior exposi¢cdo publica.

A sociedade tem interesse em conhecer 0s passos de personalidades notorias, conhecer como vivem, o
que fazem etc. Cabe consignar, ainda, que a matéria veiculada € de interesse publico e que a mencdo ao
autor decorre da abordagem de fatos também de interesse publico. Ora, a matéria publicada envolve
fundos de pensio, BRASIL TELECOM e“INTERNET GROUP” (I1G). E fato notdrio e veiculado
largamente naimprensa que aBRASIL TELECOM adquiriu parte do capital da“INTERNET GROUP’,
sendo que aguela pessoa juridica possui acdes de fundos de penséo, o que também acabou sendo objeto
de informacao jornalistica amplamente divulgada. Nessa seara é possivel dizer gue o interesse pablico
em conhecer a destinagéo dos fundos de pensdo legitima o direito de informagao.

O réu Diogo abordou o tema e assim o fazendo, para noticiar vinculos da“ Internet Group” com fundos
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de pensdo e “blog” de militantes do Partido dos Trabalhadores e jornalistas naguele inseridos (1G),
acabou por mencionar 0 nome do autor, em inequivoca intencdo critica, mas gque se vé compreendida
dentro dos limites do exercicio do direito de informacdo. Ademais, o autor, na qualidade de jornalista,
esta exposto as criticas quanto a seu trabalho, ndo se vislumbrando intencéo ofensiva a sua honra ou
imagem no corpo da matéria veiculada.

Quando se menciona a fase descendente de sua carreira, o intuito ndo € o de menospreza-lo. Sem duvida
o autor jafoi jornalista da Rede Globo de Televisdo, apresentando programas de elevadissima audiéncia,
de forma que a mencéo a “ carreira descendente” visa apenas identificalo como estando hoje em veiculo
de menor expressao do gue aquele outrora. Talvez até tenha sido empregada para criticar sua defesa do
“lulismo”, conforme sustenta o réu, mas dentro do limite critico aceitavel, até porque o autor de obra
literéria, ou de que qualquer forma de jornalismo, como € o caso, esta sempre sujeito as criticas em
relacdo ao seu trabaho. Aliés, alei pena exclui ailicitude da ofensa a honra, quando expressa por
intermédio de critica literaria ou artistica sem intencéo de injuriar ou difamar (art. 142, |1, do CP).

Ha na matéria aintencdo de criticar o governo e integrantes do Partido dos Trabal hadores, bem como o
autor, por estar vinculado aguele, defendendo-o em seu “blog”, o que ndo viola qualquer direito de
imagem ou honra deste Ultimo. Até mesmo ha mencao ao contrato entre o autor e o |G ndo se encontra
ofensa a sua privacidade, posto que o interesse publico em jogo legitima que se traga ao conhecimento
da sociedade a destinacéo de dinheiro publico, quando se vincula os fundos de pensdo a BRASIL
TELECOM e estaa“Internet Group”, contratante do autor, seja como pessoa fisica ou juridica pouco
importa. O fato € verdadeiro e ndo ha evidencia de tentativa de deturpa-lo, visando atingir a honra,
imagem ou privacidade do autor.

A matéria ndo busca expor a intimidade do autor, mas o vinculo contratual deste com o IG e este com 0s
fundos de pensdo, paratambém criticar o apoio do jornalista aos atos do governo, conforme sustentaa
matéria escrita pelo co-réu Diogo e publicada pelaré EDITORA ABRIL. Pouco importase o valor do
contrato € de R$ 80.000,00, R$ 40.000,00 ou R$ 20.000,00. O vaor do contrato ainda que
eventualmente incorreto (ndo se discute o valor correto porque desnecessario e protegido pelo sigilo
necessario) € citado apenas paraindicar a destinacdo do dinheiro publico, quando o réu vincula, de um
lado os fundos de pensdo e de outro, ao final da ponta, o autor, pelo vinculo contratual quetem como IG
e o fato de nele haverem “blogs’, dentre eles o do autor, defendendo o governo.

Mesmo quando € citada a expressdo “DIP de Luiz Gushiken”, a critica esta dentro do contexto da
vinculagdo do autor com o “lulismo”, sem intencdo ofensiva a honra ou imagem do autor. N&o se
observa na matéria a afirmacédo de fatos inveridicos, deturpados, ou mesmo criticaaformajornalistica
desenvolvida pelo autor em seu “blog” junto ao 1G, com o intuito ofensivo a quaisquer valores de sua
personalidade. Como jornalista, 0 autor esta exposto atais criticas, sendo que os fatos da formaem que
narrados veiculam matéria de interesse publico.

Deve ser sopesado o direito ainformacao, a criticajornalistica destituida de intuito ofensivo e &
privacidade e intimidade de personalidade notéria, que possui exposi¢ao publica mais ampla do que
outra pessoa qualquer, sem tais atributos. No caso vertente o interesse publico na matéria jornalistica
acaba sobrepondo-se, até porque a partir dela fatos de interesse social acabam sendo apurados e muitos
delesindicam ilegalidades que s viriam atona a partir da publicacdo. O autor, competente e por i1Sso
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renomado jornalista, ha de compreender melhor as licencas daimprensa e as criticas que os jornalistas
estdo legitimados a produzir, afim de expor sua visao sobre a atuagéo do Poder Publico e vincul os
privados de notdrio interesse social.

Ante ao exposto, JULGO IMPROCEDENTE A ACAO, deixando de impor ao autor o énus da
sucumbéncia, na medida em que ndo ha resisténcia adequada por parte dos réus (revéis). Transitada em
julgado, arquivem-se os autos. P.R.I.C. S&o Paulo, 31 de outubro de 2007.

MANOEL LUIZ RIBEIRO
Juiz de Direito
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