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Suprema Corte dos EUA debate limites da arbitragem

Os ministros da Suprema Corte dos Estados Unidos deverdo decidir sobre o papel do Judiciario na
arbitragem. A questéo de fundo, no julgamento que comegou na quarta-feira (7/11), é saber se as partes
podem assinar um acordo prevendo a possibilidade de recorrer a Justica caso hgja algum erro no
processo arbitral. A informacéo € do repdrter Pete Y ost, da Associated Press.

O caso envolve afabricante de brinquedos Mattel (aguela do recall mundia de brinquedos) e moradores
daruaHall nacidade de Beaverton (Oregon). Eles querem que a empresa faga uma limpeza ambiental
em um local onde funcionava uma fébrica.

O caso ja se transformou em uma odisséia e tramita ha seis anos pelos tribunais. Inicialmente, as partes
concordaram em resolver 0 assunto em uma camara de arbitragem, onde foi dadarazéo a Mattel. O
arbitro ainda aplicou uma multa de US$ 584 mil a associacéo. Apesar do acordo, a associagdo entrou
com uma acdo na Justica Federal americana, que cancelou a decisdo arbitral. Para o juiz, aresolucéo
“desafiavaalogica’.

A Maittel recorreu, de novo, com o argumento de que tinha um acordo. A 92 Corte de Apelacdo, em Séo
Francisco, reformou a sentenca. Deu novamente ganho de causa a Mattel. Nao contente, a associacdo
apelou para a Suprema Corte.

Os advogados da Mattel argumentam que, pelo Federal Arbitration Act (Lei Federal de Arbitragem), se
as partes fazem um acordo, o Judiciério tem um papel limitado. Eles lembram gque ao permitir o recurso,
o tribunal abrira um precedente perigoso ja que podera transformar a arbitragem em apenas uma
instancia da Justica. Para a defesa da associacdo, alel permitiria umarevisao de decisdes evidentemente
equivocadas de arbitros.

Nos EUA, a pratica da arbitragem € comum entre as empresas que querem evitar alentiddo do Judiciério
pararevolver seus litigios.

O presidente da Suprema Corte, John Roberts, sugeriu que arevisdo judicial € adequada se as duas
partes negociarem esta possibilidade. Mas, no caso, ele colocou em xeque esta saida.

Outros dois ministros, Anthony Kennedy e John Paul Stevens, votaram pelarevisdo judicial como uma
ferramenta para incentivar o uso da arbitragem. A industria de telefonia celular, uma das maiores
interessadas no assunto, ndo concorda. Para eles, permitir arevisdo somente sobrecarregaria os tribunais.

Jaaministra Ruth Bader Ginsburg entendeu que o advogado da associagéo esta fazendo uma
interpretacdo que vai além da previsdo dalei. O ministro David Souter foi mais duro ao afirmar que o
advogado quer acabar com o artigo que impede a revisao.

O ministro Stephen Breyer usou aironia para definir aagdo como o “caso do século”. Para ele, se abrir a
possi bilidade de recursos, os processos poderdo demorar “cem anos paraterminar”. A corte € formada
por nove ministros. Outros trés ainda dever&o votar (Antonin Scalia,Clarence Thomas e Samuel Alito).
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