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STF contesta reportagem que ataca Gilmar Mendes

A presidente do Supremo Tribunal Federal, ministra Ellen Gracie, enviou nota a imprensa contestando
reportagem publicada pelo jornal Folha de S. Paulo no ultimo domingo (11/3). Raramente o STF, como
instituicéo, rebate noticias veiculadas pelaimprensa.

Produzida pelo repérter Frederico Vasconcel os, areportagem Para procuradores, ministro do STF age
em causa propria, repercute declarages de procuradores da Republica que criticam a atuacéo e decisoes
do ministro Gilmar Mendes no Supremo.

As manifestagdes dos procuradores, por suavez, s8o umareacao a afirmagdes do ministro que, em mais
de uma oportunidade, criticou a atuacéo de um grupo de procuradores. Segundo Gilmar Mendes,
procuradores tém usado a A¢do de Improbidade Administrativa em proveito préprio ou na defesa de
interesses politicos.

Para os membros do MPF, o ministro reclama da atuac&o da entidade por ter sido alvo de agéo por
improbidade administrativa por suposto enriquecimento ilicito durante o governo de Fernando Henrique,
guando era Advogado-Geral da Unido.

Em sua nota, a presidente do Supremo diz, em defesa do ministro, que decisdes atribuidas aele
individualmente sdo na verdade fruto de deliberacdo colegiada. Segundo a nota, Gilmar Mendes “néo
deliberou individua mente nos julgamentos referidos, cujas conclusdes resultaram, ao reverso, de amplo
debate entre os ministros integrantes da Segunda Turma”.

E o0 caso do HC 84.224, cujo redator do acérddo foi o ministro Joaquim Barbosa. Na decisio ndo se
considerou inepta a dentincia (como divulgou o jornal) contra o subprocurador-geral da Republica,
Anténio Augusto César, arrolado na chamada Operacéo Anaconda (L eia a decisdo abaixo). Prevaleceu o
entendimento de Barbosa de que o material recolhido no local de trabalho do subprocurador ndo poderia
ser usado no processo especifico em questao.

Foi dalavra de Joaquim Barbosa, também, a decisdo que prevaleceu no caso do HC 84.388, quando se
constatou gue a declaracdo de posse de ddlares no Afeganistdo, por parte de Casem Mazloum, foraum
mero engano de preenchimento da declaracéo el etrdnica (em que se opta pelo pais com um clique do
mouse). No mesmo HC decidiu-se pelo trancamento da ag&o penal contra o juiz por suspeita de uma
interceptacdo telefonica que ndo ocorreu. Neste aspecto, o colegiado votou com Gilmar Mendes.

Outra decis&o coletiva, adotada por extenséo de julgamento anterior foi ado HC 86.424. Nesse caso,
examinou-se se 0 uso indevido de placas da policia em veicul os pertencentes a juizes, configurava
falsificacdo de identificacdo de veiculo. O tribunal entendeu que néo.

De acordo com a presidente do STF, “mostra-se de fato completamente inverossimil que cinco membros
da Suprema Corte se relinam para desonrar o Direito e julgar contra a Constitui¢do de quem séo os
maiores guardifes’.
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Banco do réus

O autor dareportagem da Folha, Frederico V asconcel os é também autor do livro Juizes no banco dos
réus. A obra, que trata de casos de corrupcao no Judiciério, € uma ode ao trabalho do Ministério Publico
Federal. Uma de suas principais fontes € a procuradora da Republica, Ana Lucia Amaral.

Na reportagem da Folha, a procuradora declarou que Mendes "tem demonstrado em seus votos um
rancor desmedido em relacéo ao MPF, possivelmente por ter sido acionado por improbidade
administrativa’. Ana L Uciatambém guarda magoas. Elafoi uma das subscritoras das dentincias do Caso
Anaconda que, segundo €ela, foram quase todas trancadas ou arquivadas pelo STF. Gilmar Mendes foi
relator em algumas das decisoes.

Leia anotado STF e os acordéos dos Habeas Cor pus
Notaaimprensa

Diante das matérias publicadas no jornal Folha de S. Paulo, o Supremo Tribunal Federal, em atencéo ao
compromisso com a ética e averdade e considerando, sobretudo, o dever inescusavel de defender a
dignidade da funcéo publica, entende ser necessario esclarecer a sociedade brasileira que inexiste
gualquer espécie de anormalidade no procedimento do ministro Gilmar Mendes ao examinar 0s
processos mencionados na equivocada matéria.

Aliéds, o ministro, atual Vice-Presidente da Corte, ndo deliberou individualmente nos julgamentos
referidos, cujas conclusdes resultaram, ao reverso, de amplo debate entre os ministros integrantes da
Segunda Turma. Em pleno Estado Democratico de Direito e no vigor das instituicdes juridicas do Pais,
mostra-se de fato completamente inverossimil que cinco membros da Suprema Corte se relinam para
desonrar o Direito e julgar contraa Constitui¢éo de quem sdo os maiores guardides.

Os ministros desta Suprema Corte ndo se encontram acima de criticas. A democracia, no entanto,
pressupde respeito asinstituices. A dificil funcédo de julgar, como qualquer atividade humana, ndo esta
imune afalhas e, tratando-se de interesses em oposi¢ao, Ndo raro suscita inconformidades que, no

entanto, hdo de ser manifestados no ambito dos procedimentos formais, nunca a mercé de estouvadas
incursdes difamatorias.

Brasilia, 15 de marco de 2007
Ministra Ellen Gracie

Presidente

HABEAS CORPUS 84.224-1 DISTRITO FEDERAL
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VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA: Senhor Presidente, como relatou o eminente
ministro Gilmar Mendes, o presente habeas corpus foi impetrado em favor de Anténio Augusto César,
tendo como autoridade coatora o Relator da APn 306-DF em tramite no Superior Tribunal de Justica,
Ministro Francisco Falcao.

Naimpetracdo, alega-se violacéo das garantias constitucionais do juiz natural, do devido processo legal,
dainviolabilidade do sigilo bancério, fiscal, telefénico, telematico, de dados de computadores,
domiciliar e da obrigatoriedade de fundamentacdo das decisdes judiciais. Argui-se ailicitude das provas
obtidas contra o paciente, requerendo-se ao final o trancamento da acdo penal.

O eminente ministro Gilmar Mendes concedeu parcia mente a ordem, sob duplo fundamento: “

1) por inépcia da denlincia apresentada; e 1) por irregularidade do procedimento adotado pela decisdo
gue, ao receber a denlncia, ndo observou a fase do contraditorio preambular previsto nos arts. 4° e 5°
da Lei n° 8.038/1990". S. Exa. conclui dizendo que concede a ordem “ tdo somente para que sga
declarada a nulidade de todos os atos processuais praticados desde a propositura da deniincia (autuada
como AP n° 306), assim como garantido o pleno exercicio funcional do ora paciente” . Vae dizer, ao
mesmo tempo em que decreta ainépcia da deniincia, que € o primeiro fundamento da impetracdo, o
eminente relator rejeita o pedido de trancamento da agéo penal e a alegacéo de falta de fundamentacéo
do despacho que determinou arealizacdo de diversas medidas cautelares constritivas ap0s a apresentacao
da denlincia, mas entende gue restou violado o procedimento de defesa preliminar previsto nos arts. 4° e
5°daLei 8.038/90.

Examino o primeiro fundamento.

A denunciafoi oferecida pelo entéo Procurador-Geral da Republica, Claudio Fonteles, e pela
Subprocuradora-Gera da Republica, Claudia Sampaio Marques, narrando que o ora paciente teria
recebido vantagens indevidas de César Herman Rodriguez, praticando, em tese, o delito de corrupgdo
passiva. César Herman, agente de policiafederal, figurou como réu e foi finalmente condenado na acéo
penal resultante da chamada “ Operagao Anaconda’.

A leitura da peca acusatériaindica a existéncia de estreita ligagdo entre o paciente e César Herman,
trazendo a transcric¢éo de conversas tel ef bnicas entre ambos.

O didogo interceptado tem uma linguagem cifrada, que indicaria a existéncia de “ negdcios escusos’
entre o paciente e César Herman.

Transcrevo em meu voto o teor desses didlogos, mas deixo de enuncié-los porque, como ja disse, trata-se
de linguagem em cédigos de dificil compreenséo.

Por exemplo, Herman pergunta ao paciente: “o gato do telhado 14, ele sabe qual é o caminho das pedras.

, “quem pode informar se ja sabe qual foi 0 caminho que seguiu”; o paciente responde: “Ah, esse é 0
diretor daqui, ta?. E € com esse que eu vou conversar depois ou ele proprio vai conversar

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/03/2007



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

(...)". E continuam:
“HERMAN: “CESAR, é 0 seguinte: fala pra ele que aonde for agora, t&4? VVocé vai ter o dominio pleno”.

ANTONIO AUGUSTO CESAR (Paciente): Ao que interessa a ele, basicamente, (...) € uma checagem
paralela, ta? E se maistarde tiver qualquer problema ele tem isso como uma forma de atuacéo direta, ta?

(..)

HERMAN: Até uma checagem direta disso, ta? Eu tenho que chamar o papa do setor, explicar praele e
ver 0 que ele quer fazer para me gudar.

PACIENTE: Se vocé quiser marcar essareunido... Eu vou fazer o seguinte: amanha eu tenho uns
problemas |14, tenho duas sessdes, uma de manha e outra a tarde. Saindo dessa sesséo da tarde eu vou
procurar perguntar, tudo pra saber se interessa que ai a gente vem até esse contato pessoal, ta?

(...)

PACIENTE: Dependendo do que vocé teve contato com 0 meu amigo comprido e com as pessoas, eu
me coloco a disposi¢céo de vocés (...)

HERMAN: Essa primeirafase deixa quieto, depois, se por um acaso deixar, ou ela mesmatomar uma
iniciativa, t&? (...) Porque eu senti que ela colocou isso até como um trunfo. Entendeu? (...) Para
demonstrar que elatem amizade e... Para mais forte que as proprias vezes. Entendeu? (...) Eu acho que
agora vao se fechar todas as portas praeles.

PACIENTE: T4, eu gostaria de colocar, voltar a colocar a vocé que gostaria muito que essa coisa fosse
feita tendo aquiescéncia, pelo menos naminha, com a minha participacdo de ambas as partes.

HERMAN: Jané&o ta ou nem passou perto do telhado?
PACIENTE: N&o, ndo passei. Falei apenas com, vamos dizer assim, com o centésimo andar. Entendeu?
HERMAN: T4, eu deixo assim aquela, aquele oficio?

PACIENTE: N&o, por enquanto ndo € so... Eu vi aqui direitinho, t&? Eu vou levar aquilo comigo, mas
eu vou fazer algumas alteragdes, ta com aguns errinhos de concordancia, se vocé me permitir. (...) Eu
gostaria de levar realmente, mas fazendo algumas pequenas alteracfes. SO que, antes de levar, eu passo
pra Marizinha por e-mail, pra que Vocé corrija antes, pra saber se € aquilo mesmo que eu vou poder levar
em maos. (...) Falar em Marisa, eu conversei com ela hoje e pedi a ela, principal mente, pra separar
primeiramente as partes referentes a documento, etc. que eu ndo cheguei avoltar afalar com voceé (...).
Se der certo eu participar nesse assunto do amigo, eu ja volto pra c na quarta e se vocé entdo quiser que
eu participe me telefona, deixa um recado.

HERMAN: N&o, eu n&o vou te pedir pra participar, vou deixar, (...), elatem seu telefone, elateligaete
pede. (...) Passal o telefone praelahoje. (...) Inclusive passel pra elahoje nafrente dele. (...) Agora, €
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uma situacéo extremamente delicada. (...) Eu vou ver se apronto até o meio dia essa entrada com ela.
Amanha eu t6 tendo uma reunido com o MARIANO, que é desembargador do Tribunal de Justica aqui.
(...) Vocé acha que é conveniente eu da uma ligada amanha pro telhado?

PACIENTE: Néo.
HERMAN: O rapaz do telhado pra saber se foi encaminhado, vocé quer que vé, alguma coisa, ou nao?

PACIENTE: Eu ndo quero nada, eu gostaria que vocé aguardasse esse encontro de sexta-feira. (...) Eu
prefiro aguardar que a coisa vem de |a de cima, ele tem outras fontes, outras formas de trabalhar, que eu
acho... Prefiro respeitar.

HERMAN: Ta Porque dai eu fago diferente. (...) Se ndo tiver nada concreto |aainda, eu pego o PAPA e
falo com o PAPA, que amissa quando cair |a arespeito do versiculo tal, ta? Essa missa me interessa.

PACIENTE: E, isso vocé pode dizer. 1sso é uma coisa que eu acho que vai interessar sim.
HERMAN: Ent&0o, masisso eu sO vou dizer depois que vocé me der o aval.

PACIENTE: Sim. Agoraeu ndo posso... O que eu gostaria € de estar com o outro PAPA, o PAPA do
outro lado, pra saber exatamente o que €l e autoriza, né? Provavelmente (...), pelo que ele me contou
hoje, 0 que interessa pra ele sdo informagdes, independentemente das fontes habituais que foram
contatadas.

HERMAN: Isso ai ele me falatodos os versiculos que ele quer saber, da redacéo dos versiculos todos, eu
deixo tudo em stand-by com o PAPA, chama o PAPA.

PACIENTE: Pelo jeito ele ndo confia nem com... nem no telhado dele. Ta? Pelo que eu senti da
conversa.

HERMAN: E, mas dai 0 seguinte, CESAR, eu trago o PAPA agente conversa junto com o PAPA. T&?
Vocéfaz asdevidas... cautelas suas, entendeu? Mas eu explico tudo parao PAPA. (...) Atéfalo pro
PAPA que eu... Somos amigos em comum da pessoa mais magra, t4? E que ndo € pro mais magro ter
conhecimento do...

PACIENTE: E o que ele fizer pro mais magro, nés também nao temos nada, 0 mais magro é que é
responsavel pelo cumprimento do que foi entre eles acertado. (...) Deixar isso bem claro, t4?

HERMAN: Tabom. (...) Sentaeu, vocé e ele.

PACIENTE: Taperfeito. Mas deixa eu estar na sexta-feira primeiro, pra poder exatamente confirmar
todas as coisas, esclarecer a eles, ndo sO realmente 0 quanto isso possa significar pra eles, como também
0S riscos gque isso nos implica, né?’
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Mas, segundo a acusagdo, a conversa acima transcrita veio a ganhar sentido quando a Policia Federal,

por ocasido do cumprimento de um mandado de busca e apr eensdo na Oper acdo Anaconda,
deparou-se com a presenca do paciente no escritério de advocacia de um dos acusados, AFFONSO
PASSARELLI FILHO, onde ele ocupava uma sala. Até aguele momento das investigacdes, ndo havia
ainda sido constatada no monitoramento telefénico a presenca do paciente entre as pessoas investigadas.
Somente por ocasido da andlise do material apreendido € que se tomou conhecimento da ligacéo entre o
paciente e 0 acusado César Herman, hoje condenado.

Segundo a dendncia, seria evidente a existéncia de “negocios’ entre o paciente e Herman. Com efeito,
narraa denuncia

“A existénciade “negoécios’ entre os acusados fica ainda mais evidente quando da analise do material
apreendido no escritério de advocacia em nome de AFFONSO PASSARELLI e GUIMIL. Foram
encontrados registros no “livro caixa’ do escritdrio, de pagamentos feitos ao oraacusado ANTONIO
AUGUSTO CESAR, sendo de ser destacado o relativo a empréstimo feito ao mesmo por CESAR
HERMAN, no montante de US$ 66 mil (sessenta e seis mil délares americanos), ao longo dos meses de
junho a setembro de 2000.” (fls. 57)

De acordo com as apuragoes, referido valor foi documentado como sendo um empréstimo de Herman ao
paciente. A acusacdo salienta que tudo ficaria como divida jamais cobrada, destacando-se: “empréstimo
pessoal de cerca de US$ 66.000 (sessenta e seis mil dolares americanos), venda de um veiculo Cherokee
de CESAR HERMAN a ANTONIO AUGUSTO CESAR, também n&o paga no dizer daquele acusado”

(fls. 62/63).

A denuncia ainda aponta inimeros outros valores que teriam sido pagos ao paciente (fls. 62), conforme
anotactes extraidas dos livros apreendidos na busca e apreensdo realizada no mencionado escritorio.
Relaciona, também, acdes judiciais propostas contra a Unido, nas quais o Paciente, embora legalmente
impedido de atuar em razéo da sua condic¢éo de Subprocurador-Geral da Republica, tem seu home
mencionado (fls. 58), sendo de se ressaltar a alusdo a pagamentos feitos ao paciente pelo referido
escritorio, em valores expressivos.

Neste mesmo sentido, a acusacao traz trecho do interrogatério de César Herman, nos autos da acdo penal
referente & Operacdo Anaconda, quando indagado sobre as anotagdes relativas ao livro caixa do
escritério:

“RELATORA: E aanotacéo A.A.C. [anoto eu, significando Anténio Augusto César], 30 mil dolares?
ACUSADO: Isso em 2001, se ndo me falhaa memaria, doutor Anténio César, por proximidade com a
casa dele, pediu a utilizacdo de trés salas do escritério, foi combinado com o doutor que ele pagaria

metade da despesa do escritorio, so que o doutor Antonio César acabou nédo pagando essas despesas, no
periodo todo que ele ficou 18, esperando uma hora gque ele pudesse pagar.
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RELATORA: Esse débito de 30 mil délares é referente a essas despesas?

ACUSADO: Caisas pequenas, 2000, 2 mil e pouco, quatro, 5 mil reais de despesas, que eram divididas
ao longo de trés, quatro anos, acabaram acumulando isso.

RELATORA: Fez algum contrato com ele escrito?

ACUSADO: N&o chegou a assinar, exclusivamente e especificamente de despesas que eu cobri dele do
escritorio e ele ndo me ressarciu.

RELATORA: E outros negdcios com ele, ndo havia?

ACUSADO: Vendi uma Cherokee pra ele, que ndo me pagou, esta incluido nessa despesa.
RELATORA: Somou tudo?

ACUSADO: Elejagastou o salério dele de 2008.

RELATORA: Fez confissdo de divida?

ACUSADO: Fiz.

RELATORA: Chegou afaar com ele?

ACUSADOQO: Fiz, ele é ruim de pagar.

RELATORA: Quanto tempo o doutor Antdnio Augusto César ocupou a sala?
ACUSADO: Savo melhor engano (sic), a partir de 2000 ou inicio de 2001.
RELATORA: E nunca pagou?

ACUSADO: S6 algumas despesas.

RELATORA: Nuncafoi cobrado?

ACUSADO: Foi sempre cobrado.

RELATORA: Nunca solicitou que se retirasse?

ACUSADO: Nuncateve dinheiro para pagar, sempre apertado, sem dinheiro para pagar.
RELATORA: Por que ndo foi solicitada a sala de volta?

ACUSADO: O valor total dalocacdo seria 0 mesmo com ele, seria. ..
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RELATORA: Como assim?

ACUSADO: As sdlasjaestavam alugadas, se ele estivesse |4, ou ndo estivesse |14, o aluguel seria pago
de qualquer jeito.

RELATORA: O senhor participou de uma ocorréncia envolvendo o subprocurador Anténio Augusto
César no aeroporto?

ACUSADO: N&o, de maneira nenhuma, o policial que foi solicitado para conversar com o doutor
Antdnio Augusto César, ele foi la e verificou que se tratava de j6ias pessoais da doutora Roberta, esposa
do doutor Augusto César. Por esse motivo, as jéias que estavam no corpo dela, elas apitavam toda vez
no detector de metal e para ndo ter um constrangimento maior, detirar asjoias, ser despida no aeroporto
por conta disso, foi chamado Marcos, chegando 14, o doutor César se identificou, viu que a esposa dele
ndo estaria portando nenhuma arma, simplesmente j6ias agregadas ao corpo, ia continuar dando sinal,
dando sinal de portar metal. E esse Marcos foi 14, esse policia, verificou a situacéo, liberou
normalmente ela para Brasilia, e como €le sabia que eu era amigo do doutor Antdnio Augusto César
como sou amigo dele pessoal até hoje, me fez uma comunicacdo dizendo gque ele passou |& dizendo isso,
mais nada.

RELATORA: N&o teve participacdo no fato?
ACUSADO: Ele me comunicou depois, por telefone, isso que foi imputado, inclusive”. (fls. 63/65)
O 6rgdo acusador faz a seguinte andlise (fls. 65 e 69):

“O declarado pelo aqui acusado CESAR HERMAN arelatora da agdo pena n. 2003.03.00.065343-2, em
curso perante o TRF-32 Regido, é de causar estranheza. Com efeito, por que serd que alguém, durante
anos afio se propde a cobrir despesas devidas por outrem e ainda lhe fornegca de forma constante valores
sem a devida compensacéo? Assim sendo, perde consisténcia 0 mencionado documento de empréstimo
entre ambos os acusados. E mais uma manobra para disfarcar ganhos impossiveis de serem revel ados
sem o risco de denunciarem o cometimento deilicitos.

(..)

As conversas interceptadas e o material apreendido contém veementes indicios de que CESAR
HERMAN oferecia vantagensindevidas a ANTONIO AUGUSTO —“empréstimos’ ndo cobrados,
locacdo sem aluguel — para que este, no exercicio de seu cargo de Subprocurador-Geral da Republica,
procedesse ao “tréfico dafungdo pela qual se estabelece umarelagdo ilicita entre o funcionario indigno e
terceiro que, valendo-se da sua venalidade, sujeita-se asiniciativas de sua vontade”.

A denunciatranscreve, por fim, dois tltimos diaogos, nos quais César Herman falacom “Zé Claudio” e
“Andréa’, avisando que o “ subprocurador da Republica que atua no crime no STJ’ esta chegando de
Brasilia e pode ajudar a resolver um determinado problema, inclusive extra-autos. Para a acusagao,
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referida conversa demonstra a desenvoltura de César Herman em garantir aintervencdo do paciente em
processos de interesse de terceiros, exatamente por for¢ca do cargo de que étitular.

A denunciatraz ainda as seguintes consideragdes e conclusdes:

“Dos fatos acima narrados, conclui-se que ANTONIO AUGUSTO CESAR, em raz&o de sua atuacio em
processos judicials, nos quais ndo poderia atuar como advogado, uma vez promovidos contraa Uni&o
e/ou suas autarquias, bem como ndo poderia atuar como advogado por intervir como Ministério Pablico,
atanto valendo-se de seu cargo e, ent&o, por anos seguidos, recebendo de CESAR HERMAN,
vantagens indevidas, realiza assm a conduta descrita no art. 317, naforma descrita no § 1°, do mesmo
dispositivo do CP, devendo, pois, ser condenado nas penas ai fixadas c.c. art. 61, inciso I1, alinea‘g’ do
mesmo diploma penal.

Como se percebe das conversas interceptadas e transcritas, CESAR HERMAN vale-se dessa
proximidade com ANTONIO AUGUSTO CESAR, paraaardear seu constante contato com o
Subprocurador-Geral da Republica que tem assento no STJ, oficiando em feitos de natureza criminal,
assim é que CESAR HERMAN mantém ANTONIO AUGUSTO CESAR entre os nomes de sua “ conta
corrente”, em sua contabilidade.

CESAR HERMAN RODRIGUEZ, ao oferecer e propiciar vantagens indevidas a ANTONIO
AUGUSTO CESAR, sistematicamente, a ponto de, entre si, estabelecer convivéncia extremamente
proxima, incorre nas penas do tipo penal do art. 333 do CP, na forma descrita no paréagrafo unico do
apontado dispositivo.” (fls. 74/75)

Senhor Presidente, ameu ver, ndo € caso de concessao da ordem nos termos em que o fez o eminente
Relator.

A jurisprudéncia deste tribunal € firme no sentido de que o trancamento de uma acdo penal € medida
excepcionalissima navia do habeas corpus.

Daleitura que fiz acima, entendo ndo haver inépciaflagrante, que revele uma dendncia teratol 6gica,
como pretende indicar o impetrante. E certo que a pega acusatoria ndo prima pela boa técnica, ja que
promove a transcricdo de longos e enfadonhos trechos de diél ogos cifrados, bem como faz emergir
noticias relativas ainimeros fatos sem pertinéncia com os que sdo imputados ao paciente — que € a
préatica do delito de corrupcéo passiva. Entretanto, os termos da acusacéo sao plenamente cognosciveis,
com aparente respal do em documentos | egitimamente apreendidos e em gravagoes tel efonicas

legal mente autorizadas, apontando o possivel recebimento de vantagens indevidas (dinheiro, carro), em
razéo do cargo ocupado pelo Paciente — subprocurador-geral da republica, atuante na area criminal junto
ao Superior Tribunal de Justica.

Quanto as alegacdes de atipicidade e auséncia de justa causa, por demandarem analise detida das provas,
remetem ameu ver ao mérito da acéo penal de origem, devendo ser ali deduzidas, tal como o foram agui.
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Passo agora ao exame do segundo fundamento da impetragéo, que foi assim sintetizada na pecainicial:

“Cabe ressaltar desde logo a relevancia evidentissima dos fundamentos da impetracéo: nafase
preambular de procedimento criminal originario (art. 4° daLei n° 8.038/90) instaurado perante a Corte
Especial do STJ, aautoridade coatora, na qualidade de Relator, mediante deciséo absolutamente
desfundamentada e de forma antecipada, deferiu pedido do MPF para que nédo so se realizasse, na fase
da instrucéo penal, indeterminada busca e apreensdo nos enderecos do paciente, mas se promovesse,
também de forma indeterminada, a quebra de sua intimidade bancéria, fiscal telefonica, teleméticae de
dados de computadores, com o fito de se verificar se, para além das imputagdes contidas em denuncia
por suposto crime de corrupcao, teria ele cometido outras “ possiveis’ infracdes penais.” (fl. 03)

O eminente ministro-relator ndo acolheu parte das a egacdes acima transcritas. Sustentou S. Exa. o
seguinte:

“Assim, ndo ha falar em constrangimento ilegal quanto a violacéo das prerrogativas constitucionais de
sigilo einviolabilidade previstos nos incisos X (protecao da intimidade), Xl (inviolabilidade domiciliar)
e Xll (inviolabilidade do sigilo da comunicacdo de dados), todos do art. 5° da CF.

Assim sendo, partindo-se da constatacdo de que as diligéncias deferidas foram efetivamente
especificadas no ato decisorio referido, é interessante invocar 0 MSn° 23.851-DF, Rel. Min Celso de
Mello...”.

e seguem longos trechos de citagao, para afinal concluir:

“Nesse contexto, ao analisarmos a situacao concreta sob apreciacéo, pode-se inferir, em principio, que
ndo h& possibilidade juridica de cogitacéo de ‘ devassa indiscriminada’ .

Reportando-me novamente ao requerimento do Ministério Publico Federal (fls. 75-76) e a decisdo
atacada (fls. 82-83), observa-se que tanto a busca e apreenséo, quanto a quebra dos sigilos telefonico,
fiscal e bancario apresentam elementos gue permitem inferir a existéncia de lastro probatério minimo a
ensgar a averiguacao de indicios de autoria e materialidade com relacéo a condutas criminosas
imputaveis, em tese, ao ora paciente’.

O relator, haurindo-se nas doutrinas alema e portuguesa, que, a luz de consideracdes atinentes aum
necessario juizo de proporcionalidade, findaram por mitigar o rechaco doutrinério inicial que havia
contra as chamadas descobertas fortuitas em investigagdes criminais, reconheceu “ que a presente
impetracdo apresenta intima relacdo com os inlmeros casos da ‘ Operacdo Anaconda’” . Entendeu
perfeitamente legai s as medidas constritivas ora contestadas.

Senhor Presidente, eu acompanho o Relator neste ponto, sobretudo por entender que havia rea mente
base razoavel para o prosseguimento das investigacdes, e que no caso 0 principio darazoabilidade |hes
conferia a necesséria justificacao.

Mas o0 eminente relator concedeu parciamente a ordem por vislumbrar “irregularidade do procedimento
adotado pela decisdo gue, ao receber a denlncia, ndo observou a fase do contraditorio preambular
previsto nos arts. 4° e 5° da Lel n° 8038/1990
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Nesse ponto ndo posso concordar totalmente com o eminente relator. Na deciséo impugnada (fls. 82)
consta expressamente a determinacdo: “Notifiquem-se 0os acusados para oferecer resposta no prazo de
quinze dias, enviando-lhes cdpias de todo o processo”.

A denuncia nao foi recebida nesta decisdo — mesmo porque isto seriatecnicamente invidvel, jaque o
procedimento de recebimento da denlincia perante os tribunais tem suas etapas minuciosamente
disciplinadas nalei 8.038/90, comegando pelo despacho gque determina a notificacéo do acusado,
seguido da defesa preliminar deste e de eventual réplica do 6rgdo do Ministério Publico, para so entéo o
0rgéo julgador passar a fase de deliberacdo propriamente dita. De acordo com o andamento dos autos
da APN 306 no ST J, aresposta preliminar do paciente foi juntada no dia 14 de maio de 2004. No caso,
o recebimento da denuncia se deu por acordéo proferido pela Corte Especial do STJ, no dial1° de
setembro de 2004, ou seja, quase seis meses depois do ofer ecimento da denuncia e da prolacéo da
decisdo impugnada neste writ.

Assim, resta analisar se a determinagdo de busca e apreensio e de quebra de sigilos, neste momento
anterior aresposta do denunciado, violou ou ndo o devido processo legal e o direito ao contraditorio
preambular.

E aresposta, clara, ameu ver, € negativa. |sto porque a autorizacéo da quebra de sigilo e darealizacdo
de busca e apreensdo nos enderecos do paciente ndo tem relagdo com os fatos a ele imputados, e dos
quais deveria, naquele momento, se defender. As medidas, embora pedidas no bojo da dentincia, tém
por fim a apuracéo de outros ilicitos, cujos indicios estariam presentes nos didl ogos transcritos pela
acusacdo. Como bem salientou o Ministério Publico Federal em seu parecer:

“Quanto aos dois outros pedidos, mas que se fundem no impugnar a providéncia cautelar de busca e
apreensao domiciliar e no endereco funcional e ainviolabilidade do sigilo da comunicacao de dados, a
impetracéo improcede.

De plano, nada tem a ver com os fatos descritos na dendncia.
Expressivo, a proposito, o pleito da opinio delicti a embasar as medidas acautel adoras, verbis:

Considerando que — como restou evidente das transcri¢des dos documentos produzidos pela Policia
Federal — é possivel ter ocorrido o cometimento de outr os crimes pelo acusado — como sonegacao
fiscal, por exemplo, tendo em vista os valores, e ainda ser fundamental ao bom andamento dainstrucéo
que se comprovem eventuais conexdes entre o acusado ANTONIO AUGUSTO CESAR e outros
membros da mencionada quadrilha, de forma a que possa se apresentar, no momento adequado, um
acervo probatorio com adequada densidade, o Ministério Publico Federal requer:

(fls. 75).

Obvio esta que o requerimento por quebra dos sigilos bancério; fiscal; telefénico e telemético e abusca e
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apreensdo pde-se em motivacdo ditada pela possivel existéncia de outros delitos na conduta de Anténio
Augusto César, tendo-se expressamente nominado o crime de sonegacéo fiscal, e o pedido suplementar a
tais diligéncias instrutdrias guarda coeréncia com o fendmeno processual da conexdo a aconselhar o
unus et simultaneus processus, como sabido.” (fls. 191/192)

Assim, néo se pode falar em prejuizo ao direito de defesa em razéo da decretacéo das medidas, uma vez
gue tais medidas n&o tém relacdo com os fatos de que o paciente deve se defender.

Reconheco que as provas eventua mente col hidas em decorréncia das medidas judiciais decretadas apés
o oferecimento da denuincia ndo poderéo constar do acervo probatério arespeito do qual deverao
paciente se pronunciar em sua defesa. Sem duvida, isso violaria o devido processo legal. Mas nada
impede gue esse NovVo acervo seja autuado em autos distintos e venha eventualmente a instruir uma outra
acao penal. Portanto, julgo desproporciona a conclusdo do voto do eminente relator nesse ponto.

Aliés, estava propenso inclusive a conceder parcialmente a ordem, t&o somente para determinar a
subtracéo, dos autos da APN 306, de todos os dados colhidos em consequiéncia das medidas judiciais
decretadas pelo Relator apds o ofer ecimento da denuncia.

Entretanto, aleitura do acorddo de recebimento da dentincia, disponivel nainternet, revela que esta
extracdo jafoi providenciada, verbis:

“No gue concerne a suposta irregul aridade da decisdo que determinou a quebra dos sigilos do
denunciado ha que se observar, por primeiro, que os documentos coligidos das acfes mencionadas,
encontram-se em autos apartados, ndo servindo de base para a apresentacao e apreciacdo da
presente denuncia.

Conforme antes relatado, o Ministério Publico Federal, asfls. 3347336, requereu, e lhe foi deferido, o
desentranhamento das diligéncias decorrentes da deciséo acima aludida, justamente para evitar qual quer
alegacdo de irregularidades na apreciacdo da dendncia.”

Do exposto, concluo que n&o houve supressao do contraditorio preambular, bem como que inexiste vicio
na dendncia, que inviabilize o amplo exercicio do direito de defesa, tal qual aqui foi exercido.

Quanto ao mais, subscrevo integralmente o voto do relator.
Denego a ordem

SEGUNDA TURMA

03/10/2006

HABEAS CORPUS 84.224-1 DISTRITO FEDERAL
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CONFIRMACAO DE VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAQUIM BARBOSA: Senhor Presidente, esqueci de mencionar, quando
proferia 0 meu voto, que, também, concedia parcialmente a ordem para excluir esses dados, porque, ndo
obstante o Ministério Publico tenharequerido a excluséo dos dados, em um trecho da deciséo de
recebimento da denlincia, o relator, embora dizendo que esses dados néo fariam parte da acéo penal,
afirma o seguinte:

“De todaforma, repita-se, a apreciacdo pela Egrégia Corte Especia da dentnciaformulada pelo
Ministério Publico Federal deve estar circunscrita aos elementos que serviram de lastro para as
imputagdes, restando certo que o resultado das diligéncias, que se encontram em autos apartados,
somente serdo analisados na eventual instrucéo da acéo penal.”

Ou sgja, ela é contraditéria

Por esse fundamento, reafirmo o meu voto no sentido da concesséo de oficio para excluir todos os dados
probatérios produzidos apos o of erecimento da dendincia nos autos da Acéo Penal n° 306, sem prejuizo
de que, eventualmente, eles venham aintegrar outra acéo penal.

Com relagéo a segunda parte, acompanho, em parte, em menor extensdo, o voto do Ministro-Relator.

Quanto ao primeiro fundamento, divirjo do eminente Relator.

EXTENSAO NO HABEAS CORPUS 86.424-4 SAO PAULO RELATOR : MIN. GILMAR
MENDES

REQUERENTE(S) : NORMA REGINA EMILIO
CUNHAADVOGADO(A/S) : MARISTELA BACCO

COATOR(A/S)(ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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EMENTA: Extensdo no Habeas Corpus. 1. Crime previsto no art. 331, § 1°, do Codigo Pena
(adulteracdo de sinal identificador de veiculo automotor). 2. Pedido de extensdo amparado no art. 580 do
CPP, tendo em vista que os motivos da decisao proferida por esta Turma na sessao realizada em
11.10.2005 ndo foram de carater exclusivamente pessoal. 3. A extensdo da decisdo em habeas corpus
para co-réu somente pode abranger aquele que esteja em situacdo objetivamente idénticaa do
beneficiado. Na espécie, € comum a descri¢éo da conduta atribuida a Casem Mazloum (beneficiado pelo
habeas corpus) e a dos ora requerentes (José Augusto Bellini, Adriana Pileggi de Soveral, Norma
Regina Emilio Cunha e Jo&o Carlos da Rocha Mattos). 4. Os co-réus Jose Augusto Bellini e Jodo Carlos
da Rocha Mattos submetem-se a situacéo distinta porque Ihes sdo imputados também o tipo previsto no
art. 299 do CP. Com relacéo aimputacdo de falsidade ideol 6gica, ndo ha como se pretender o
trancamento da acao penal, pois imputacao néo foi objeto de exame por esta Turma. 5. Pedido de
extensdo deferido e concessdo da ordem, de oficio, para que sejatrancada a agdo penal contra os ora
requerentes quanto ao crime previsto no art. 311 do Cédigo Penal.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal,

em Segunda Turma, sob a presdiéncia do senhor Ministro Celso de Mello, na conformidade da ata de
julgamentos e das notas taquigréficas, por unanimidade de votos, deferir o pedido de extensdo, nos
termos do voto do Relator e, de oficio, estender a ordem de habeas corpus as pessoas indicadas nesse
mesmo Vvoto, paraosfins e efeitos nele referidos.

Brasilia, 25 de outubro de 2005

MINISTRO GILMAR MENDES—-RELATOR

HABEAS CORPUS 84.388-3 SAO PAULO

RELATOR : MIN. JOAQUIM BARBOSA

PACIENTE(S) : CASEM MAZLOUM

IMPETRANTE(S) : ADRIANO SALLES VANNI E OUTRO(A/S)
COATOR(A/S)(ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA: HABEAS CORPUS “OPERACAO ANACONDA”. INEPCIA DA DENUNCIA.
ALEGACOES DE NULIDADE QUANTO AS PROVAS OBTIDAS POR MEIO ILICITO.
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INTERCEPTACAO TELEFONICA. IMPORTANTE INSTRUMENTO DE INVESTIGACAOE
APURACAO DE ILICITOS. ART. 5° DA LEI 9.296/1996: PRAZO DE 15 DIAS PRORROGAVEL
UMA UNICA VEZ POR IGUAL PERIODO. SUBSISTENCIA DOS PRESSUPOSTOS QUE
CONDUZIRAM A DECRETACAO DA INTERCEPTACAO TELEFONICA. DECISOES
FUNDAMENTADAS E RAZOAVEIS,

A aparente limitagdo imposta pelo art. 5° da Lei 9.296/1996 ndo constitui Obice a viabilidade das
multiplas renovacdes das autorizagoes.

DESVIO DE FINALIDADE NAS INTERCEPTACOES TELEFONICAS, O QUE TERIA
IMPLICADO CONHECIMENTO NAO-AUTORIZADO DE OUTRO CRIME.

O objetivo das investigagdes era apurar o envolvimento de policiais federais e magistrados em crime
contraa Administracéo. N&o se pode falar, portanto, em conhecimento fortuito de fato em tese
criminoso, estranho ao objeto das investigacoes.

INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL DE ALAGOAS PARA AUTORIZAR A REALIZACAO
DASESCUTAS TELEFONICAS QUE ENVOLVEM MAGISTRADOS PAULISTAS.

As investigagoes foram iniciadas na Justica Federal de Alagoas em razdo das suspeitas de envol vimento
de policiais federais em atividades criminosas. Diante da descoberta de possivel envolvimento de
magistrados paulistas, o procedimento investigatorio foi imediatamente encaminhado ao Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, onde as investigagdes tiveram prosseguimento, com 0 aproveitamento
das provas até entdo produzidas.

ATIPICIDADE DE CONDUTAS, DADA A FALTA DE DESCRICAO OBJETIVA DAS
CIRCUNSTANCIAS ELEMENTARES DOS TIPOS PENAIS. ART. 10 DA LEI 9.296/1996:
REALIZAR INTERCEPTACAO DE COMUNICACOES TELEFONICAS, DE INFORMATICA OU
TELEMATICA, OU QUEBRAR SEGREDO DE JUSTICA SEM AUTORIZACAO JUDICIAL OU
COM OBJETIVOS NAO-AUTORIZADOSEM LEI.

Inexistem, nos autos, elementos solidos aptos a demonstrar a ndo-realizagdo dainterceptacdo de que o
paciente teria participado. Habeas corpus indeferido nessa parte.

DECLARACAO DE IMPOSTO DE RENDA. DISCREPANCIA ACERCA DO LOCAL ONDE SE
ENCONTRA DEPOSITADA DETERMINADA QUANTIA MONETARIA.

A denlncia é inepta, pois ndo especificou o fato juridicamente rel evante que teria resultado da suposta
falsidade — art. 299 do Cédigo Penal. Habeas corpus deferido nessa parte.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os ministros do Supremo Tribunal Federal,

em Segunda Turma, sob a presidéncia do ministro Celso de Mello, na conformidade da ata de
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julgamento e das notas taquigréficas, por unanimidade de votos, em deferir o pedido de habeas corpus,
para afastar o crime de falsidade ideol 6gica, extinguindo, quanto aele, o processo penal instaurado
contra o paciente. No que se refere ao delito de interceptacéo telefonica, a Turma, por votacéo
majoritéria, deferiu o pedido, para, também quanto a esse crime, extinguir o processo penal em curso
contra o paciente, vencidos, no ponto, os senhores ministros Joaguim Barbosa e Ellen Gracie, que 0
denegavam.

Brasilia, 14 de dezembro de 2004.

JOAQUIM BARBOSA — Relator

HABEAS CORPUS 86.375-2 SAO PAULO

RELATOR : MIN. MARCO AURELIO

PACIENTE(S) : CARLOS ALBERTO VOLPE

IMPETRANTE(S) : LUIZ FERNANDO CASSILHAS VOLPE

COATOR(A/S)(ES) : VICE-PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS—-OBJETO — INDEFERIMENTO DE LIMINAR

EM IDENTICA MEDIDA —VERBETE N° 691 DA SUMULA DO SUPREMO. A Stimula do Supremo
revela, como regra, 0 ndo-cabimento do habeas contra ato de relator que, em idéntica medida, hgja
implicado o indeferimento de liminar. A excecéo corre a conta de flagrante constrangimento ilegal.

PRISAO PROVISORIA — INVESTIGACAO — INVIABILIDADE. N&o se ha de proceder a prisio
provisoria com a unicafinalidade de realizar investigaces, ndo cabendo presumir o excepcional, ou
sgja,que, em liberdade, possivel envolvido dificultara a atuacdo da policia.

PRISAO PROVISORIA. A repercussio do crime no ambito da sociedade, por si SO, ndo respalda a
prisdo provisoria.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os ministros do Supremo Tribunal Federal,

em Primeira Turma, na conformidade da ata do julgamento e das notas taquigréficas, por unanimidade,
em deferir o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do relator. Ausentes, justificadamente, os
ministros Sepulveda Pertence e Eros Graw.
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Brasilia, 25 de novembro de 2005.

EMB.DECL.NOSEMB.DECL.NO HABEAS CORPUS 83.115-0 SAO PAULO
RELATOR : MIN. GILMAR MENDES

EMBARGANTE(S) : ROBERTO LUIZ RIBEIRO HADDAD

ADVOGADO(A/S) : ANTONIO NABOR AREIAS BULHOES E OUTRO(A/S)
ADVOGADO(A/S) : JOAO HENRIQUE CAMPOS FONSECA

EMBARGADO(A/S) : CORTE ESPECIAL DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMENTA: Embargos de declaracdo nos embargos de declaragdo em habeas corpus. 1. Diante do fato
novo correspondente ao arquivamento do Inguérito no 281 (que tramitou perante o STJ) destinado a
apurar as repercussdes criminais do suposto delito de enriquecimento ilicito, ndo € mais possivel
reconhecer a plausibilidade da tese condutora do acérdao embargado. 2. A superveniéncia de falta de
justa causa para a apuracdo do crime de enriquecimento ilicito (Lei n®8.429/1992, art. 99 configura
situagao excepcional de constrangimento ilegal, que demanda, no caso concreto, o trancamento da agéo
penal. 3. Possibilidade de reconhecimento de efeitos infringentes a embargos de declaracéo. 4.
Precedentes nos quais o STF admitiu a modificacdo de julgados em sede de embargos declaratérios. Pet-
AgR no 1.079-DF, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Pleno, undnime, DJ 26.04.1996; RHC-ED no 80.520-
RJ, Rel. Min. Marco Aurdlio, Segunda Turma, DJ 01.06.2001; e HC-ED no 79.446, Rel. Min. Mauricio
Corréa, Segunda Turma, unanime, DJ 03.03.2000. 5. Embargos de declaracdo acolhidos no sentido de
deferir a ordem de habeas corpus paratrancar aagdo penal instaurada em face do paciente (AP no 238
gue tramita perante o STJ).

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal,

em Segunda Turma, sob a presidéncia do Senhor Ministro Celso de Mello, na conformidade da ata de
julgamento e das notas taquigraficas, por unanimidade de votos, acolher os embargos de declaracéo e,
em consequiéncia, deferir o pedido de habeas corpus, nos termos do voto do Relator.

Brasilia, 12 de dezembro de 2006.
MINISTRO GILMAR MENDES-RELATOR

Date Created
15/03/2007
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