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STF analisa contribuicédo para custeio deiluminacao

Cabe ao Supremo Tribunal Federal decidir se é constitucional alei do municipio de Aragoiania (GO)
que institui contribuicdo para custeio dailuminacdo publica. O envio da questdo a Corte foi determinado
pelo presidente do Superior Tribunal de Justica, ministro Raphael de Barros Monteiro Filho.

A Lel Municipal 741/02 foi contestada, em Acéo [}ireta de Inconstitucionalidade, pelo procurador-geral
da Justica de Goias. Umaliminar concedida pelo Orgéo Especial do Tribunal de Justica goiano garantiu
a suspensado de sua eficacia. O municipio recorreu ao STJ paratentar reverter a decisao.

Entre os argumentos do governo municipal, consta o de que a decisdo causa grave lesdo a seguranca e a
economia publica. Segundo alega, 0s prejuizos séo irreparavels, ndo so para 0 municipio, mas paraa
propria populacdo, “ que se vé frustrada da instal agdo, manutencéo, melhoria e expansdo darede de
iluminagdo publica e principalmente dos servicos de iluminagdo das vias publicas’.

O presidente do STJ, ao decidir, observou que a competéncia do tribunal para suspender a execucéo de
liminar nas acBes movidas pelo poder publico restringe-se aguel as causas que ndo tenham como
fundamento matéria constitucional. Por economia processual, determinou a remessa dos autos ao
Supremo.

L eia o despacho

Superior Tribunal de Justica

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 382 — GO (2007/0040244-0)

REQUERENTE : MUNICIPIO DE ARAGOIANIA

ADVOGADO : WILSON DA SILVEIRA E OUTROS

REQUERIDO : ORGAO ESPECIAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

DECISAO

Vistos, etc.

1. O Procurador-Geral de Justica do Estado de Goiés propds acdo direta de inconstitucionalidade em
face do Municipio de Aragoiania-GO, buscando, liminarmente, a suspenséo da eficaciada Lei Municipal
n. 741/02 que instituiu a contribuicdo para custeio dailuminacéo publica— CIP. O Orgéo Especial do

Tribunal de Justica do Estado de Goiés, por unanimidade, concedeu aliminar.

Dai este pedido de Suspensédo de Liminar formulado pela Municipalidade, com base no art. 271 do
RISTJ, sob alegacdo de que o decisum oraimpugnado causa grave lesdo a seguranca e a economia
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publica. Sustenta, ainda, 0 requerente que 0s prejuizos sdo irrepardveis, Ndo sO para o Municipio, como
para a populacdo “gue se vé frustrada da instalagéo, manutencdo, melhoria e expansdo darede de
iluminac&o publica e principa mente dos servicos de iluminacdo das vias publicas” (fl. 16). Aduz que,
“nareaidade, esta a se questionar a propria EC 39/2002 gue acrescentou o artigo 149-A a CF”’ (fl. 23).

2. De acordo com os arts. 4° daLei n°8.437/92 e 25 da L e n° 8.038/90, a competéncia desta Presidéncia
para a suspensao de execucdo de liminar nas agdes movidas contra o Poder PUblico restringe-se aquelas
causas que ndo tenham por fundamento matéria constitucional, hipotese em gue a Suspensao de Liminar
e Sentenca deve ser gjuizada perante a Corte Suprema.

Em recente deciso, langada na SS n° 2.918/SP (DJ de 25/5/2006), a Exma. Sr2 Presidente do Supremo
Tribunal Federal, Ministra Ellen Gracie, ao examinar a matéria de natureza competencial, evocou o
seguinte precedente da Suprema Corte:

“para a determinacdo de competénciado Tribunal, o que se tem de levar em conta, até segunda ordem, €
— segundo se extrai, mutatis mutandis, do art. 25 daLei n° 8.038/90 — o fundamento da impetracdo; se
este é de hierarquiainfraconstitucional, presume-se que, da procedéncia do pedido, ndo surgira guestdo
constitucional de modo a propiciar recurso extraordinario ” (RCL n° 543, relator Ministro Sepulvida
Pertence, Pleno, DJ 29/9/95).

A contrario sensu, se aagdo principa possui fundamento constitucional, a competéncia € do Supremo
Tribunal Federal, ao qual eventualmente cabera apreciar o recurso extraordinério. In casu, a causade
pedir, naacdo originéria, ostenta indole constitucional, pois envolve a aplicacdo dos arts. 146, | ell, “a’,
e 149-A da Constituicdo Federal. Ademais, o proprio requerente, nesta Suspensao, afirmaque “estada se
guestionar a prépria EC 39/2002 que acrescentou o artigo 149-A aCF” (fl. 23).

3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao pedido, determinando, em raz&o do principio da economia
processual, a remessa dos autos ao colendo Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 1° de margo de 2007.
MINISTRO BARROS MONTEIRO
Presidente
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