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Parana Clube é condenado a indenizar jogador

O Parana Clube foi condenado a pagar indenizacdo para o jogador Marco Noveli Ferreira, o Marquinhos
Ferreira, por reincidir seu contrato de trabalho. A decisdo é da 22 Turmado Tribunal Superior do
Trabalho.

Marquinhos Ferreira entrou com a reclamacao trabal hista em fevereiro de 2000. Alegou que o Parana
trocou com a associacdo Curitiba Football Club, em janeiro de 1994, o passe de trés atletas (o dele,
inclusive) num negocio envolvendo 250 mil délares. O preco do passe do jogador foi fixado em CR$ 3,4
milhdes. Ele afirmou que o valor foi omitido pelos contratantes para reduzir os direitos do trabalho. A
acao teve como fundamento a Resolucéo 10/96, do Conselho Nacional de Desportos, que prevé a
participacdo do atleta em no minimo 15 % sobre o valor negociado do passe.

O Parana Clube aegou prescricdo do direito. Afirmou que o contrato foi rescindido em janeiro de 1994.
Assim, haveria prescricdo bienal e qlingienal. Alegou, ainda, litispendéncia porgue o jogador ajuizou
acao de cobranca no Tribunal de Justica Desportiva do Parand, em junho de 1994, com o0 mesmo pedido.

A 10*Varado Trabaho de Curitiba ndo acolheu os argumentos do clube. Considerou que o Tribunal de
Justica Desportiva ndo é 6rgado integrante do Poder Judicidrio. A primeirainstancia entendeu também
gue a prescricdo € interrompida quando o atleta ingressa nas instancias desportivas. “ O jogador, a0
ingressar tempestivamente com acéo de cobranca perante a justica desportiva, demonstra a cessacéo da
inércia em relacdo ao exercicio de seu direito”, justificou.

Com relacéo ao mérito, a 107 Vara do Trabalho considerou nulo o contrato de cessdo do jogador porque
ndo houve anuéncia do atleta. Condenou a empresa a pagar ao autor da agéo indenizacdo de 15% do
valor aser arbitrado. Ainda determinou que no célculo dos valores a serem pagos ao jogador, fosse
observado o aregra previstano artigo 23, |11, da Resolucéo 10/86 do CND, que prevé areducéo de 60%
no valor daindenizac&o quando o atleta completa 30 anos de idade.

As duas partes recorreram ao Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regido (Parand). O clube insistiu na
tese da prescricdo e negou a nulidade do contrato. O atleta questionou a forma do calculo do valor da
indenizagcdo. A 22 Turma manteve o que foi decidido pelo TRT. O Agravo de Instrumento do jogador
nado foi acatado porque ndo houve comprovacéo de ofensaalei, nem divergéncia de julgados.
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