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Defesa de Lulainsiste em envio derecurso ao STJ

A defesa do presidente da Republica, Luiz Inacio Lula da Silva, entrou com Agravo de Instrumento no
Tribunal de Justica de S&o Paulo contra a decisdo que negou a subida de seu recurso ao STJ. Lula
contesta 0 pagamento de R$ 40 mil de indenizac&o por danos morais, por ofender a honra do ex-prefeito
de Campinas Francisco Amaral (PPB).

Os advogados de Lula, Jose Diogo Bastos Neto e L eonardo Guer zoni Furtado de Oliveira, alegam
gue a determinacéo do presidente da Secéo de Direito Privado, desembargador Ademir de Carvalho
Benedito, foi contra a jurisprudéncia predominante no Superior Tribunal de Justica. Segundo eles, 0
recurso € cabivel porque o STJjaadmitiu analise de pedido parareduzir indenizacdo por danos morais.

Para embasar o pedido, a defesa citou decisdo do ministro aposentado Ruy Rosado de Aguiar, em agdo
indenizatoria por danos extra-patrimoniais. Na decisdo, o ministro entendeu que, de acordo com o artigo
159 do Cadigo de Processo Civil, é permitido o conhecimento do recurso para aumentar ou reduzir o
valor daindenizagdo, quando for evidentemente exagerado ou irrisorio.

A acdo contraLulafoi gjuizada em 2001, quando €ele era presidente de honra do PT. O caso provocou
criticas a defesa do presidente. Desembargadores acusaram o0s advogados de usar recursos meramente
protelatorios. “ Trata-se de mais um caso revelador da péssima cultura brasileira de recorrer a qualquer
preco”, afirmaram os desembargadores.

A defesade Lularebateu acritica. O advogado do presidente nessa acéo afirmou que sO pode atribuir a
afirmacao “auma auséncia de interpretacdo adequada do que a Constituicéo garante a qualquer cidadao:
o amplo direito de defesa’.

Agora, 0 Agravo de Instrumento serd analisado pelo presidente do Tribunal paulista, desembargador
Celso Limongi. Ele decidira se o caso subira ou ndo para julgamento no STJ.

A indenizacao

Em 23 de fevereiro de 2001, o entéo presidente de honra do PT, em entrevista ao jornal Correio Popular,
acusou os governantes da cidade de Campinas de “assaltar” a cidade nos Ultimos oito anos. As criticas
de Lulaforam enderecadas, sem citar nomes, aos ex-prefeitos José Roberto Magalhdes Teixeira (PSDB),
Edivaldo Ors (PSDB) e Francisco Amaral (PPB). Os dois primeiros ja estdo mortos. Lula afirmou que
“por culpadeles, 0 municipio deve mais do que arrecada’.

Lulafoi condenado em primeirainstancia por sentenca do juiz Brasilio Penteado Castro Junior, da 72
Vara Civel de Campinas, a pagar indenizacdo de R$ 40 mil ao ex-prefeito Francisco Amaral. O valor
deve ser corrigido desde o gjuizamento da acéo (2001) e com juros de mora a contar da citagéo. Lula
aindafoi condenado a pagar os honorarios dos advogados — fixados em 10% do valor da causa.

Leiaintegrado Agravo
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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Recurso Especial 292.770.4/6-01

LUIZ INACIO LULA DA SILVA, nos autos do recurso especial identificado em epigrafe, em que
contende com FRANCISCO AMARAL, vem, respeitosamente e de forma tempestiva, vem,
respeitosamente, com fulcro no artigo 544 e seguintes do Céodigo de Processo Civil, interpor

AGRAVO DE INSTRUMENTO
O fazendo nos termos das razoes adiante articul adas:
| —INTROITO

1. Sob premissafalsa, confirmando respeitavel monocratica, optou a 82 Camara de Direito Privado do E.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo por condenar o Agravante, Presidente da Republica
Federativa do Brasil, ao pagamento de verba reparatdria equival ente a duzentos (200) sal&rios-minimos
vigente a época por suposta ofensa a honra, imagem e nome do Agravado.

1.1. Interpostos declaratérios, seguidos de rejeicdo pelo Tribunal aquo, o Agravante interpds recurso
especial, de seguimento denegado, tanto no que tocaaalinea“a’, quanto em relacdo aaliena“c”’, ambas
do artigo 105, 111, da Constituicdo Federal.

1.1.1.Emrelacdo aainea“a’, areeicdo se baseia em genérica afirmacdo de “ ndo ter sido alegada a
vulneracéo aos dispositivos arrolados’ , como também por supostaincidénciada Siumula 7, do STJ.

1.1.2. No que pertine aainea“c”, fundou-se ainadmissdo na necessidade de comprovacdo do dissenso
por certidao ou copia autenticas, ou citacdo de repertorio oficial, bem como na obrigatoriedade de
“ confronto das partes idénticas ou semelhantes do acordao” .

1.2. Tal decisorio, entretanto, merece reforma, como adiante se demonstrara
[1.DO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL

2. O venerando Acdrdao recorrido especialmente, ao mesmo tempo, agride lei federal e revela-se
dissonante com jurisprudéncia predominante na esfera do proprio Superior Tribunal de Justica— STJ,
revelando-se cabivel, assim, determinacéo de processamento pelo cabimento da via excepcional, como
ver-se-a a seguir :

2.1. Com efeito, deve-se assinalar entendimento pretoriano consolidado no ambito do Superior Tribunal
de Justica— STJ no qual, por um lado, permite revisdo de indenizagdes por danos morais puros nas
hipéteses em que o valor se mostraimoderado, como no caso vertente, sem afronta a Simula 7 daquele
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sodalicio, assim como arroga a esta Corte o papel de 6rgdo de controle nesta matériatendo em vistao
subjetivismo inerente nareparacéo de danos imateriais, permitindo fixacdo de valores dissonantes dos
critérios usual mente praticados na espécie.

2.1.1. Assim, de pronto, afasta-se 0 alegadaincidéncia da Simula 7 a hipétese dos autos, nos termos dos
precedentes do STJ de seguinte teor:

“O valor da indenizacéo por dano moral sujeita-se ao controle do Superior Tribunal de Justica, sendo
certo que, na fixacéo da indenizacéo a esse titulo, recomendavel que o arbitramento sgja feito com
moderacao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel socio-econdmico dos autores e, ainda, ao
porte econémico dos réus, orientando-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade
da vida e as peculiaridades de cada caso.”

(REsp 145358/MG ; MIN. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA (1088) 1997/0059743-1 T4 —
QUARTA TURMA)

“ Constatado o evidente exagero ou manifesta irrisdo na fixacéo, pelas instancias ordinarias, do
montante indenizatorio do dano moral, em flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, é possivel a revisao, nesta Corte, de aludida quantificacéo.

(REsp 702895/ MS ; RECURSO ESPECIAL 2004/0163097-3; MIN. JORGE SCARTEZZINI (1113)

“ Constatado evidente exagero ou manifesta irrisdo na fixacéao, pelasinstancias ordinarias, do
montante indenizatério do dano moral, em flagrante violacdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, é possivel a revisdo nesta Corte da aludida quantificacéo. Precedentes. | nobstante
a efetiva ocorréncia do dano e o dever de indenizar, ha de se considerar, na fixagdo do quantum
indenizatdrio, as peculiaridades que envolvem o pleito, como a situacdo econdmica das partes, o grau
de culpa e a extensdo ou repercussao do fato danoso. Quanto a estas, verifica-se, como ressaltado nas
insténcias ordinarias. gue o conceito do autor na sociedade e, particularmente, junto a comunidade
Luterana (sendo ele Coordenador de Missbes da igreja Luterana) em nada foi abalado (fls. 117); que
0 autor, ap6s a demissao, foi cliente da empresa-ré; gque, em seu depoimento pessoal, o autor afirmou
nao buscar com a acdo nenhum beneficio pecuniario, mas apenas o reconhecimento “ de que ndo
merecia ser despedido dessa forma” (fls. 119). (REsp 540676/SC ; RECURSO ESPECIAL
2003/0068692-0 MIN. JORGE SCARTEZZINI (1113) T4 — QUARTA TURMA)

2.1.2. No mesmo sentido, parafins de demonstracéo de balizamento jurisprudencial quanto ao poder de
controle assumido pelo Superior Tribunal de Justica— STJ navaloragdo das indenizagtes por danos
morais, anexou-Se ao recurso especial e ao presente agravo copiaintegral dos v. acordaos proferidos nos
REsp 592.908-M G, REsp e 759.872-SP.

2.2. O valor da condenagdo imposta em desfavor do Agravante nas Instancias inferiores, por seu turno,
gual sgja, equivaente a duzentos (200) salarios-minimos a época, ou R$ 40.000,00 (quarenta mil reais)
em mar¢o/2001, — atualizado e acrescido de juros legais até a data da interposicéo do especial atinge R$
78.128,68 (setenta e oito mil, cento e vinte e 0ito reais e sessenta e 0ito centavos) — revela-se
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desproporcional ao (a) dano em si, (b) sua extensio e (c) capacidade das partes, materializando possivel
ganho sem causa.

2.2.1 Com efeito, trata-se de reparacéo com lastro em (a) frase genérica, (b) naqual ndo se nominou o
Agravado, (c) proferida em contexto eminentemente politico, destoando a condenacdo no plano
valorativo de hipoteses nas quais o Superior Tribunal de Justica— STJtém exercido funcdo de controle
impondo valores significativamente inferiores em casos nos quais as respectivas | esbes e necessaria
reparacdo pelos danos imateriai s causados apresentavam origem sensivelmente mais gravosa que a
examinada na hipétese vertente.

2.2.2. Em hipéteses similares, nas quais ha pedido de reparacdo por danos morais puros em razéo de
ofensas perpetradas através de veicul os de comunicagédo, tem havido reducdo de valores fixados nas
Instancias Estaduais, como cabivel na hipotese em exame caso ndo revertido meritoriamente o v.
acoérdao combatido, representadas pel os seguintes precedentes, com copiaintegral dos correspondentes
V. acorddos ora acostados parafins do art. 541, § unico, CPC, a seguir identificados: (2.7.1) REsp
575.696-PR, aonde se confirmou reduc&o de indenizagdo por danos morais por ofensas de 3.600 (trés
mil e seiscentos) salarios-minimos para R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), (2.7.2) REsp 556.066-
PR, quer versa sobre danos morais advindos de matéria jornalistica ofensiva, aonde se reduziu a
condenacdo de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para R$ 20.000,00 (vinte mil reais); (2.7.3) REsp 730.662-
SP, no qual, exercendo poder de controle sobre verbas fixadas a guisa de danos morais através da
imprensa, arbitrou-se valor igual a R$ 8.000,00 (oito mil reais) e, por fim (2.7.4.) Al 720.780-RS, no
gual abordando exatamente a questdo da suscetibilidade diferenciada do homem publico
comparativamente ao homem comum em sede de danos morais, estimou como razoavel indenizagéo
igual a 25 (vinte e cinco) saldrios-minimos fixada pelo Tribunal a quo. Dada a similitude entre 0s casos,
vale atranscricdo dos seguintes trechos de tal julgado (TIJRS —Apelacdo civel n° 70009830159 — 62
camaracivel):

“ O presente caso deve ser tomado com especial atencdo em relagao aos outros que tratam de
responsabilidade civil por —ao menos em tese — delitos contra a honra, ja que, no presente, tem-se no
polo ativo um prefeito municipal candidato a reeleicdo e no pdlo passivo seus oponentes politicos,
considerando-se, ainda, que os fatos narrados pelas partes, aos quais o autor impinge a pecha de civil e
penalmente ilicitos e, portanto, causadores de dano moral, ocorreram um dia antes do pleito” .

“Defato, o autor, como homem publico — prefeito municipal — e ainda candidato areeleicdo, sujeita-
se a situagOes de exposi¢ao diversas e mais exacerbadas que o cidaddo comum — os administrados em
geral —, principalmente em periodo de elei¢cdes. Tanto que sbi acontecer de, em comicios, politicos
atribuirem defeitos a seus oponentes; em programas de radio e televisao, tanto os humoristicos como os
jornalisticos, hd comentérios negativos acerca do trabalho dos administradores publicos. Isso tudo,
guando feito com razoabilidade, esta longe de configurar dano moral, caracterizando, na verdade, a
participacéo popular no processo democrético e vigilancia constante da moralidade administrativa.

No presente caso, entretanto, convenci-me de foram longe demais. Sem quaisquer indicios de que suas
suspeitas fossem veridicas — tanto que nada de relevante foi encontrado na busca— promoveram
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manifestacdo em frente a prefeitura, gerando comogédo popular e instigando um grupo relativamente
grande de eleitores — 20 ou 30, conforme indicam as testemunhas — a gritarem aos quatro ventos que o
autor era“ladrao”. Extrapolaram seu direito de fiscalizar aregularidade da atividade administrativa no
momento em que expuseram a pessoa do autor, atribuindo-lhe — falsamente, porque nenhum dos fatos
fol comprovado, mesmo em inquérito instaurado pelo Ministério Publico — a pratica de crime comum e
eleitoral.

“No presente caso, considerando a posi¢do social e econdmica das partes; a reprovabilidade da atuacéo
dos réus e a grave repercussao dos fatos na vida do requerente, tenho que o valor da indenizacéo, fixado
em primeiro grau em valor equivalente a 25 sal&rios minimos nacionais, em nada € excessivo, restando,
ao contrério, adequado. Vai, pois, rejeitada a pretenséo de reducéo do quantum indenizatorio”.

2.2.3. Ou sgja, considerando (a) que tratavam-se as partes de adversarios politicos; (b) amaior exposicéo
e sujeicdo dos homens publicos as criticas; e (¢) a gravidade da ofensa; fixou condenacéo em 25 (vinte e
cinco) salérios minimos.

2.2.4. O V. Acérdao recorrido especialmente, por seu turno, a par de considerar gue na hipotese dos
autos “um homem publico acusou adversarios politicos’, ou seja, a mesma hipotese do acordao
paradigma acima transcrito, entendeu que o “ valor fixado a titulo de indenizagdo esta correto e
mantido” , quantia essa correspondente a 200 (duzentos) sal&rios minimos da época, como acima
mencionado.

2.2.5. Tal dissidio, com seu efetivo cotejo anadlitico, foi transcrito no recurso especial interposto pelo
agravante, caindo por terra o argumento de auséncia de confronto das partes similares constante do r.
despacho atacado parainadmissao de tal recurso.

2.2.6. Complementarmente, a guisa de parametrizacdo jurisprudencial visando aquilatar o excesso
valorativo arbitrado no caso concreto atitulo de danos morais puros — 200 (duzentos) salarios-minimos
—, vale trazer a colagdo hipoteses nas quais os danos de mesma espécie, de origem diversa, maior
gravidade, mas igualmente mensuraveis para reparar patrimonio intangivel, mereceram valores
adegquados considerando a dramaticidade dos fatos motivadores e efeitos, umavez que a hipotese em tela
trata de reparo por sofrimento advindo de suposta ofensa ab nome, imagem e honra, enquanto nas
hipéteses adiante colacionadas o reparo se deu pelo evento morte, como a seguir se demonstra: (2.8.1)
REsp 472.276-SP, na qual se fixou indenizac&o por danos morais em 300 (trezentos sal ari 0s-minimos)
por morte de genitora parturiente e 30 (trinta sal&rios-minimos) pela morte do nascituro, (2.8.2) REsp
691.217-RS, no qual se fixou indenizacdo por danos morais em 150 (cento e cinquienta) salarios-
minimos por morte de ciclista em acidente automobilistico e (2.8.3) REsp 620.417-PB, gque fixou
indenizac&o em 200 (duzentos) salérios-minimos por danos morais pela morte de filha menor e esposa
por eletrocussao, todos venerandos acordaos acostados na integra.
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2.2.6.1. Referidos acordaos, frise-se, acostados ao recurso especial de seguimento denegado, foram
obtidas por meio eletronico (sites do STJ e Tribunais Estaduais, todos com a devida indicacéo),
conforme permite redacdo atual dada ao paragrafo Unico, art. 541, CPC pelaLei 11.341 de 07.08.06,
afastando-se qual quer alegacéo de auséncia de comprovacao do dissenso, como mencionado
genericamente no r. despacho combatido.

2.3. Assim, considerando a sedimentacgéo do entendimento que o Superior Tribunal de Justica— STJ
exerce afuncéo de controle nas hipoteses de reparacdes por danos morais imoderadas —, bem como a
demonstracdo da desproporc¢édo do valor da condenagdo imposta ao Agravante em confronto analitico
com hipoteses similares nas quais as indenizagdes assumem valores sensivelmente inferiores, a
determinacdo de processamento do Recurso Especia interposto encontra amparo com fulcro no art. 105,
[11, “c” da Carta Politica, demandando-se, destarte, areformado r. despacho guerreado.

2.4. Do mesmo modo, esse recurso de excecdo se justifica por infringéncia do v. acordéo recorrido alei
federal, conforme art. 105, I11, “@’ daLe Maior, em especial aos artigos 159 e 1.553 dalel substantiva
de ent&o, conforme se demonstrara a seguir :

2.4.1. Com efeito, considerando a extrapol agao valorativa da condenagéo por danos morais tomando por
base 0 ato lesivo, h& afronta a proporcionalidade inscul pida junto ao art. 159, CC de 1916, que rechaca
ganho sem causa na seara da responsabilidade civil, conforme explicita ementa atinente ao REsp 277407-
RJ, que trata de fixac&o de valor indenizatorio por danos extrapatrimoniais, de seguinte teor : “...

A INDICACAO DE VIOLACAO AO ART. 159 DO CCIVIL PERMITE O CONHECIMENTO
DO RECURSO PARA O FIM DE AUMENTAR OU REDUZIR O VALOR DA INDENIZACAO,
QUANDO EVIDENTEMENTE EXAGERADO OU IRRISORIO.” —42Turma, j. 28.11.00, Rel,
Min. RUY ROSADO DE AGUIAR.

2.4.2. Outrossim, em hipoteses parel has, se considerou afronta ao art. 1.553 do CC de 1916 nos casos
nos quais ha acolhimento integral do pedido formulado na exordial em bases consideradas exorbitantes,
exatamente como ocorrido na hipétese em voga, determinando-se aquilitagdo por arbitramento — REsp
249.448-MA, 42 Turma, j. 18.04.00, Rel. Min, RUY ROSADO DE AGUIAR.

2.4.3. Assinale-se, nesse ritmo, que ambos dispositivos de lei federal violados foram avo de embargos
declaratorios para explicitagdo devida, sendo certo tais questdes haviam sido debatidas junto a deciséo
de 1° grau, ndo s a questdo do dano em si e desproporc¢édo do pedido indenizatério, como
reconhecimento de desnecessidade de arbitramento para sua aquilatacéo.

2.4.4. A vulneracdo, ademais, foi explicitamente indicada no recurso especia denegado, caindo por
terra, assim, o genérico argumento lancado no r. despacho combatido.

1. PEDIDO

3. Diante do exposto, requer seja conhecido e provido o presente recurso, para o fim de reformar-seor.
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despacho denegat6rio combatido, admitindo-se o recurso especial interposto pela Agravante, com a
determinacdo de sua remessa a esse Egrégio STJ para apreciagao e julgamento, como medida de inteira

JUSTICA

De S&o Paulo paraBrasiliaem 22 de fevereiro de 2007.
JOSE DIOGO BASTOSNETO

OAB/SP 84.209-B

LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA
OAB/SP 194.553

ADVOGADOS DO AGRAVADO: VICENTE OTTOBONI NETO, OAB/SP 71.585, ADRIANA
SENNA PESSOTO, OAB/SP 88.386 E ELAINE SPAGNOL, OAB/SP 87.077, COM ESCRITORIO
NA RUA LUZITANA, 740, CJ. 94, CAMPINAS — SP.

RECURSO INSTRUIDO COM A INTEGRA DOS AUTOS ORIGINARIOS
DECLARACAO

Declaramos, para os fins do parégrafo 1°, do artigo 544, do Cédigo de Processo Civil, que as copias
acostadas ao presente agravo de instrumento sdo auténticas.

Séo Paulo, 22 de fevereiro de 2007.
José Diogo Bastos Neto

OAB/SP 84.209-B

Leonardo Guerzoni Furtado de Oliveira
OAB/SP 194.553

Date Created
23/02/2007
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