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Municipio gaucho deve pagar divida de iluminacéo

O municipio de Canela, no Rio Grade do Sul, esta obrigado a pagar a divida de iluminacéo publica que
tem com a Rio Grande Energia (RGE). A decisdo é do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Os
desembargadores mantiveram sentenca de primeirainsténcia e negaram a agdo declaratoria da situacéo
do relacionamento juridico-comercial gjuizada pela prefeitura contra a concessionaria. Com a agéo, o
governo pretendia anular adivida

O municipio alegou que houve superdimensionamento das faturas de energia. Afirmou que o termo
deveria ser considerado nulo, porgue sua assinatura se deu mediante coacdo, j& que ocorreu ameaca de
corte dailuminagéo publica.

O municipio defendeu, também, a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor para corrigir as
cldusulas abusivas contidas nos contratos. Disse que o laudo pericial realizado foi baseado, de forma
indevida, na Resolucéo 456/00 da Agéncia Nacional de Energia Elétrica (ANEEL), que ndo se sobrepbe
ao CDC.

A RGE afirmou que ndo pode ser aplicado o Cédigo, pois néo harelacéo de consumo. Defendeu a
utilizacdo do IGP-M como indice de correcéo e afirmou que os valores sdo efetivamente devidos.
Declarou que o pacto firmado entre as partes ndo contraria nenhum dispositivo legal.

O relator, desembargador Francisco José Moesch avaliou que, embora aplicavel o CDC ao caso, ndo
pode deixar de ser observada a legislacdo especifica para o setor. Segundo ele, a Resolucéo 456/00, da
ANEEL, determina que o consumo utilizado parafins de iluminag&o publica sera estimado com base no
periodo de utilizacdo e na carga instalada a partir de outros clientes semelhantes. A partir disso, 0
desembargador avaliou que aforma como a quantia devida pelo fornecimento foi determinada esta
correta. Segundo ele, a pericia confirmou os valores.

Em relacdo a existéncia de coagcdo da RGE, o desembargador afirmou que ndo foi comprovada a
ocorréncia de ameaga de corte no fornecimento. Observou que, mesmo assim, tal atitude n&o caracteriza
coacdo. “Os Instrumentos de Confissdo de Divida firmados foram considerados validos”.

O Tribuna manteve a determinagdo de reducdo da multa para o percentual de 2% para o Instrumento de
Confissdo de Divida e Compromisso de pagamento e 1% ao més para a manutencao do percentual
convencionado para a taxa de correcdo de divida.
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