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Nada diz que juiz deve atender advogado a qualquer hora

O debate persiste na comunidade juridica acerca da amplitude da obrigacdo de o juiz receber advogados.
A guest&o se acirrou com a decisdo proferida, monocraticamente, pelo Conselheiro Marcus Faver, juiz
de carreira desde 1969, desembargador e ex-presidente do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, cujo
mandato encerrou-se em junho passado.

Segundo o conselheiro, “ndo pode” o magistrado reservar periodo durante o expediente forense para
dedicar-se com exclusividade, em seu gabinete de trabalho, a prolacéo de despachos, decisdes e
sentencas, omitindo-se de receber profissional advogado quando procurado paratratar de assunto
relacionado ainteresse de cliente.

A condicionante de s6 atender ao advogado quando se tratar de medida que reclame providencia urgente
apenas pode ser invocada pelo juiz em situacéo excepcionais, forado horario normal de funcionamento
do foro. O magistrado € sempre obrigado a receber advogados em seu gabinete de trabal ho, a qual quer
momento durante o expediente forense, independentemente da urgéncia do assunto, e
independentemente de estar em meio a elaboracéo de qualquer despacho, decisdo ou sentenca, ou
mesmo em meio a uma reunido de trabalho. Essa obrigacéo se constitui em um dever funcional previsto
na Loman e a sua ndo observancia poderaimplicar em responsabilizacdo administrativa’ (grifos do
original).

A meu ver, adecisdo atrita com o Regimento do Conselho Nacional de Justica, aLei Organicada
Magistratura, o Estatuto da Advocacia e a Constituicdo Federal, embora somente possa produzir efeitos
em relacéo ao consulente, como passarei a expor.

Da violagao ao regimento do Conselho Nacional de Justica

Pelo Regimento do CNJ, compete ao relator “ decidir os incidentes que ndo dependerem de
pronunciamento do Plendrio, bem como fazer executar as diligéncias necessarias ao julgamento do
processo (artigo 45)”. Por outro lado, compete ao Plené&rio” o controle da atuacdo administrativa e
financeira do Poder Judiciério e do cumprimento dos deveres funcionais dos magistrados, cabendo-lhe,
além de outras atribuicdes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura’, “zelar pela
autonomia do Poder Judiciario e pelo cumprimento do Estatuto da Magistratura, podendo expedir atos
regulamentares, no ambito de sua competéncia, ou recomendar providéncias” e” receber e conhecer das
reclamagtes contra membros ou 6rgéos do Poder Judiciario, inclusive contra seus servigos auxiliares,
serventias e 6rgdos prestadores de servicos notariais e de registro que atuem por delegacéo do poder
publico ou oficializados, sem prejuizo da competéncia concorrente dos tribunais, decidindo pelo

arquivamento ou instauragcdo do procedimento disciplinar” (artigo 19).

O argumento do relator para subtrair do Plenario a deciséo da matéria é simples. “ A presente consulta
envolve questdo de extrema singeleza, claramente explicitada em texto legal expresso, razéo pelaqual a
respondo monocréticamente, sem necessi dade de submisséo ao Plenario”.

A meu ver, ndo ha previsdo legal do regimental para a decisdo monocrética, ja gue é matéria que se
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encontra, sem sombra de divida, dentre as atribuic¢fes do Plenario do Conselho Naciona de Justica.
Ademais, bem ao contrério, o debate atual mostra que a questéo ndo € simples e envolve interpretacéo
sensivel e conforme a Loman e a Constitui¢éo.

Daviolagdo a L oman e aos precedentesdo STJ

O que entende 0 STJ é que 0 juiz ndo pode estabel ecer, mediante portaria, horario especifico para
atendimento a advogados. O relator foi bem além, estatuindo que “ O magistrado € sempre obrigado a
receber advogados em seu gabinete de trabalho, a qualquer momento durante o expediente forense,
independentemente da urgéncia do assunto, e independentemente de estar em meio a elaboracdo de
gualquer despacho, decisdo ou sentenca, ou mesmo em meio a uma reunido de trabalho”.

Com certeza, a consequiéncia extraida pelo Conselheiro ndo esta nos precedentes apresentados, que se
limitam a considerar ilegais as portarias que fixam horério para recebimento de patronos.

Tampouco o dever estd na Loman, que enuncia como dever do Magistrado “tratar com urbanidade as
partes, os membros do Ministério Publico, os advogados, as testemunhas, os funciondrios e auxiliares da
Justica, e atender aos que o0 procurarem, a qualquer momento, quanto se trate de providéncia que reclame
e possibilite solucdo de urgéncia’. A Lei Complementar ndo estabelece o dever de paralisar o trabalho
em sentencas ou audiéncias, nem de permanecer durante todo o expediente no foro, a esperade
advogados que queiram ser atendidos.

A conclusdo do conselheiro ndo tem base nos precedentes do STJ. No exame do recurso ordin&rio em
MS 13.262 — SC (2001/0067821-4), a Primeira Turmado STJ assim decidiu: “ADVOGADO —
DIREITO DE ENTREVISTAR-SE COM MAGISTRADO — FIXACAO DE HORARIO —
ILEGALIDADE — LEI 8.906/94 ARTIGO 7°, VIII). E nula, por ofender ao artigo 7°, V111 da Lei
8.906/94, a Portaria que estabel ece horarios de atendimento de advogados pelo juiz”. O ministro
Humberto Gomes de Barros, autor do voto vencedor, adotou como fundamento: “ Recebe-se 0 advogado
aqualquer hora, verificadaaurgéncia’.

Em verdade, a decisdo atenta contra os proprios objetivos e fundamentos que inspiraram o Conselho
Nacional de Justica, imputando ofensa a independéncia do Poder Judiciério e as prerrogativas de seus
membros, na medida em que impde hipotese de sancdo disciplinar sem base legal, sob penade
responsabilizacéo administrativa.

Da violago a Constituicdo Federal e ao Estatuto da OAB

A Constituicéo Federal estabelece como garantia do cidadéo “arazoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de suatramitacdo” (artigo 5°, LXXVIII). Impde ainda & administracéo publica
o dever de obedecer ao principio da eficiéncia (artigo 37, caput). Tais principios pressupdem — ou

antes, exigem — gue o Poder Judiciério possa se organizar adequadamente a prestar suafuncéo e
proferir decisdes, realizar audiéncias e praticar outros atos, afim de assegurar a observancia do principio
darazoavel duracéo do processo e a eficiéncia na atividade judiciaria.

Pelainterpretacéo proposta, tais principios sofrem rude golpe. N&o apenas o juiz, mas qual quer
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profissional ficaria extremamente dificultado em sua atuagcdo caso tivesse de interromper suas atividades,
a qualquer momento, independentemente da urgéncia do assunto. Seria simplesimpedir, por viareflexa,
gue as decisdes pudessem ser prestadas de formarapida e eficiente. A exegese realizadainviabilizaa
realizagcdo desses principios constitucionais.

Por outro lado, o caput do artigo 133 da Constituicdo Federal estabel ece que o0 advogado € indispensavel
aadministracdo da Justica, ao passo que o caput do artigo 6° da Lel 8.906/94 (Estatuto da Advocacia)
prevé que ndo existe hierarquia entre juizes, advogados e membros do parquet. A sistematica brasileira
tern como pilar a equidistancia entre advogados, juizes e procuradores, situados em um mesmo plano.

Ora, se todos estéo em nivel equivalente, ndo ha previsdo para que os advogados detenham ascendéncia
em relacéo aos magistrados. A prevalecer a orientacéo adotada na decis&o, 0 que ocorreria seriaque a
carreira da advocacia estaria em franca assimetria em relacéo aos magistrados, que ficariam em plano
inferior.

Abrangéncia da decisdo

A consulta que deu origem a decisdo foi formulada pelo juiz de Direito Titular da 12 Vara Criminal da
Comarca de Mossoré-RN. Embora o conselheiro faca referéncia a obrigages genéricas, intimou da
decisdo apenas o consulente e o corregedor geral da Justica do Estado do Rio Grande do Norte.

A conclusdo é 6bvia: a decisdo tem seus efeitos restritos inter partes.

O artigo 28 da Lei 9.784/99, que rege 0 processo administrativo em nosso pais, estabelece que “devem
ser objeto de intimagdo os atos do processo que resultem para o interessado em imposicéo de deveres,
Onus, sancdes ou restricao ao exercicio de direitos e atividades'.

Sem intimag&o, ndo se forma a obrigacao e os efeitos se restringem as partes.

Logo, ao contrario do que tem sido divulgado incorretamente, a obrigacdo apenas se restringe ao
consulente e ndo pode ser estendida a outros magistrados, mormente por decisdo monocratica do
conselheiro.

Da obrigacéo do magistrado de receber os advogados

E indefensavel enunciar que o juiz jamais deve receber os advogados, independentemente da urgéncia ou
necessidade da medida. O advogado, indispensavel a administracdo da Justica, tem ainegavel
prerrogativa de ser recebido pelo juiz, quando se trate de providéncia que reclame e possibilite solugéo
de urgéncia. A Lei Complementar ndo estabelece o dever de paralisar o trabalho em sentencas ou
audiéncias, nem de permanecer durante todo o expediente no foro, a espera de advogados que queiram
ser atendidos.

A preocupacdo é que a decisdo possainstalar situacdo de instabilidade em que questdo que sempre foi
resolvida com razoabilidade e bom senso, salvo situagdes particulares que merecem gjuste.

A formula é delicada, mas € correto limitar-se a dizer que o advogado deve ser recebido, a qualquer
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momento, sempre que se tratar de providéncia que reclame e possibilite solugdo de urgéncia e, nos
demais casos, mediante formula razoavel que satisfaca aos interesses e principios legais e constitucionais.

Conclusdes

— A deciséo prolatada pelo conselheiro Marcus Faver, monocraticamente, foi prolatada por 6rgéo
incompetente, ja que a matéria deveriater sido submetida ao Plenario;

— Nenhum dos precedentes do Superior Tribunal de Justica autoriza a conclusdo de que o juiz estegja
sempre obrigado a receber advogados em seu gabinete de trabal ho, independentemente da urgéncia do
assunto; ao contrario, aredacéo da Loman é em sentido oposto; N&o ha precedente que juiz tem de
receber advogados.

— A organizacéo do Poder Judiciario, para que possa exercer o seu dever de prestar a jurisdicéo
conforme arazoavel duracdo do processo, com eficiéncia, impde que se organize e modernize a Justica,
0 que conflita com a exigéncia de interrupcao de qualquer atividade para recebimento de advogados,
independentemente de urgéncia;

— N&o existe hierarquia entre juizes, advogados e membros do ministério publico, equilibrio que se
rompe com a adocgéo da interpretacao proposta pelo conselheiro;

— A deciséo proferida no PP 1465 produz efeitos apenas para o consulente, juiz Titular da 12 Vara
Criminal de M ossoro;

— A obrigacdo do juiz é de atender aos que o procurarem, a qualquer momento, quanto se trate de
providéncia que reclame e possibilite solucdo de urgéncia. O advogado deve ser recebido, a qual quer
momento, sempre que se tratar de providéncia que reclame e possibilite solugdo de urgéncia e, nos
demais casos, mediante formularazoavel que satisfaca aos interesses e principios legais e constitucionais.
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