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TST mantém penhora para saldar divida defrigorifico

O Tribunal Superior do Trabalho manteve a juntada de 530 sentencas trabal histas como uma Unica agdo
contra o Frigorifico Gejota e a penhora de uma fazenda da empresa. O total dadividachegaaR$ 3,6
milhdes.

A Segdo de Dissidios Individuais 2 do TST, seguindo o voto do relator, ministro Ives Gandra Martins
Filho, manteve o entendimento adotado pelo Tribunal Regional do Trabalho da 15% Regido
(Campinas/SP), de que o instrumento juridico escolhido pela empresa— o pedido de Mandado de
Seguranga contra o despacho — nédo era adequado para o fim desegjado.

No recurso gjuizado no TST, o Frigorifico Geota afirmou que, “ap0os longa e produtiva existéncia’,
passou por dificuldades que o levaram a demitir grande nimero de funcionarios. Por causa disso, foram
ajuizadas 530 reclamagdes trabal histas, cujos valores variavam de R$ 306 a R$ 115 mil. As acdes foram
julgadas arevelia e, nafase da execucéo, a Varado Trabalho de Lins (SP) ordenou areuni&o das
sentencas e a penhora de 300 alqueires paulistas, de uma areatotal de 900 alqueires, da Fazenda
Corredeira de Santo Anténio. Determinou o usufruto judicial da empresa: arenda média mensal obtida
com o arrendamento do frigorifico, de R$ 25 mil, em vez de ser repassada aos proprietarios da empresa,
deveria ser depositada em juizo, para o pagamento dos débitos.

Ainda segundo as alegacbes do frigorifico, se “fossem observadas as sentencas individuais, os
executados procederiam gradativamente aos correspondentes pagamentos, e, aesta atura, amaior parte
das dividas teria sido saldada. A reuni&o das reclamacdes, no seu entender, impediu o exercicio de
defesa, pois tornou impossivel ainterposicéo de embargos no prazo de cinco dias contados da data da
penhora. O cumprimento do prazo exigiria o ingresso de 106 embargos por dia, todos antecedidos do
exame prévio de cada situacdo”. O frigorifico questionou, também, a avaliacdo da fazenda, e pediu, no
Mandado de Seguranca, a suspensao do leil&o, marcado para o dia 23 deste més.

O TRT de Campinas negou aliminar por entender que o despacho era passivel de impugnacdo mediante
recurso proprio — no caso, 0s embargos a arrematacdo (contra eventual arrematacéo do imovel em hasta
publica) e o agravo de peticdo, que ndo foi utilizado no momento oportuno. O frigorifico entrou entéo
com Agravo Regimental, igualmente rejeitado pelo TRT, e, sucessivamente, o Recurso Ordinario em
Agravo Regimental ao TST.

O ministro Ives Gandra Martins Filho ressaltou que € pacifico najurisprudénciado TST e do STF o néo-
cabimento de Mandado de Seguranca quando a hipotese comportar impugnacdo por instrumento
processual especifico previsto em lei. “Dessaforma, 0 Mandado de Seguranca ndo pode ser utilizado
como sucedaneo de recurso ou de outro remédio juridico idéneo a coibir ato ofensivo ao direito da
empresa.”
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