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Advogados do Rio sao denunciados por fraudar processo

Ao fazer um pedido de Habeas Corpus no Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, um grupo de advogados
do Rio de Janeiro suprimiu da dentincia, anexada ao processo, a parte que incriminava seu cliente. A
denuncia por fraude processual foi feita a Justica Federal no Rio de Janeiro pelos procuradores da
RepublicaMarcelo Freire e Orlando Cunha. Nela sdo citados os advogados R.C., CH.L.R.,, T.M.A.N. e
o estagiario L.G.P.L.A.F.

Ostrés advogados e 0 estagiario — pertencentes ab mesmo escritorio — tinham procuracéo para
defender um escrivao da Policia Federal aposentado, um dos 15 réus denunciados na chamada Operacéo
Hurricane Il (Furacdo, em inglés), protocolada na 62 Vara Federal Criminal do Rio no dia 25 de junho.
O escrivaon, mesmo antes da denuincia recebida — por ser funcionario publico teve direito a defesa
preliminar como previstano artigo 514 do CPP — foi um dos 13 acusados que teve prisdo preventiva
decretada “ para garantia da ordem publica, com fulcro no artigo 312 do CPP’, pela juiza Ana Paula
Vierade Carvalho.

Seus advogados decidiram entdo recorrer ao Tribunal Regional Federal da 22 Regido (Rio e Espirito
Santo) com pedido de Habeas Corpus. Alegaram, entre outros argumentos, “ ser a acusacdo desprovida
de elementos minimos que autorizassem a persecucdo penal em desfavor do entdo paciente, por ndo
descrever a sua participacéo na empreitada delituosa’, como descreveram depois os dois procuradores.
Ao pedido, juntaram cOpia da dentncia provando o que historiavam no HC.

O caso foi distribuido ao desembargador federal Abel Gomes, da 12 Turma Especializada. Apesar de na
6% ara Federa ajuizater o habito de dar divulgacéo aos processos, mantendo em segredo, através de
autos apartados, as quebras de sigilo, no TRF o caso esta sendo mantido em segredo de Justica.
Conforme relatam os procuradores, “amparado na documentacéo |evada aos autos pel os denunciados,
acolhido os argumentos formulados, concedendo a ordem para determinar a liberdade de Sebastiéo
Miranda Monteiro”.

No dia seguinte, porém, ao receber o pedido de Habeas Corpus em nome de outro réu no mesmo
processo — J.L.C.R. — o desembargador “ constatou que a dendincia acostada nagquel es autos era
diversa’ daquela apresentada pelos patronos de Monteiro.

Conforme o préprio desembargador salientou na decisdo que revogou a liminar concedida, os advogados
“deixaram deliberadamente de acostar ainicia do referido writ inimeros trechos da dentincia—fls. 47 a
53 — of erecida em face de Sebastido e dos demais investigados na Operagéo Hurricane”.

O trecho suprimido, como descrevem os procuradores na dentincia que apresentaram contra os trés
advogados e o estagiario, “ continha descri¢cdes pormenorizadas da conduta tipica praticada pelo paciente
e sua supressao tinha por intuito evidente induzir o Julgador a erro, servindo de suporte para atese
adotada no habeas corpus, que jamais se sustentaria ante o verdadeiro teor da peca acusatéria
apresentada por esta procuradoria ao Juizo da 62 Vara Federal Criminal”.

Os procuradores reproduziram o comentario do desembargador nos autos: “Seja como for, € evidente a
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ma-fé processual com que se pugnou nos presentes autos, haja vista que 0s impetrantes suprimiram a
parte das copias da dentincia onde estdo descritos os fatos praticados pel o paciente, a0 mesmo tempo em
gue toda a argumentacdo deduzida as fls. 02 e 03 dainicial € exatamente em decorréncia datese de que a
denlncia ndo faz qualquer referéncia expressa a Sebastido Miranda Monteiro sendo nos unicos trechos
cuja copia suprimida traz a estes autos. (...) E grave aforma como se postula o direito de liberdade,
enganando o juiz.”

O advogado R.C. afirmou arevista Consultor Juridico que tudo ndo passou de um descuido. "Faltaram
de cinco a seis folhas na cdpia da dentincia que anexamos ao pedido de Habeas Corpus, paginas que
falavam alguma coisa do nosso cliente. Foi um acidente, um descuido. No dia seguinte em que o
desembargador cassou aliminar concedida, €le esteve com Gomes “dando explicacbes’. Mas, aguela
altura, o desembargador ja havia remetido copia do caso para 0 Ministério Publico Federal tomar as
providéncias devidas.

Os procuradores, entretanto, ndo concordaram com atese do acidente. Conforme narram na deniincia
enviada a Justica paralivre distribuicdo, “resta clara, portanto, a consciente atuacéo dos denunciados.
Afinal, asilagdes contidas no Habeas Corpus impetrado jamais poderiam encontrar amparo se

respal dadas na peca acusatéria original, ndo sendo admissivel atribuir a supressao do referido trecho a
mero descuido ou esquecimento dos acusados’.

Encaminhada na quinta-feira, dia 9, até a segunda-feira 13, a distribui¢éo da dendincia néo aparecia no
sistemainformatizado da Justica Federal do Rio. Os advogados deixaram a defesa de Sebastido Monteiro
na acéo penal. Foram substituidos por T.M.L.S. e M.C.M.S.

O presidente da seccional fluminense da OAB, Wadih Damous, tomou conhecimento da dentincia contra
os advogados pela reportagem da ConJur . Disse que ndo pode se pronunciar sobre o0 caso antes de ser
formal mente comunicado dos fatos. Damous conhece 0 escritério dos advogados e informou que 0s
advogados devem encaminhar o caso a Comissdo de Prerrogativas.

*Texto alterado as 15h16 do dia 29 de setembro de 2016 para supressao de nomes e as 19h23 do dia 26
de dezembro de 2016 para inclusao de link na noticia.
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