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Falta de pagamento de pensdo néo pode impedir divoércio

A inadimpléncia com as obrigacdes alimenticias ndo pode servir de impedimento para a conversao de
separacdo judicial em divoércio. A conversdo € condicionada ao cumprimento de obrigagdo assumidana
separacdo conforme dispositivo da Lei 6.1515/77, conhecida como Lei do Divorcio. No entanto, nesta
guarta-feira (8/8), os ministros do Supremo Tribuna Federal entenderam, por maioria, que o dispositivo
na&o foi recepcionado pela Constituicéo de 1988.

O divorcio € o instrumento que desfaz as rel acfes juridicas travadas num casamento. A néo ser pela
morte, o divoércio é a Unica formajuridica de dissolver um casamento, possibilitando que ambas as partes
possam casar novamente.

Os ministros julgaram recurso de ex-marido contra decisdo da segundainstancia que impediu a
conversdo. De acordo com a decis&o contestada, 0 descumprimento de obrigac&o assumida na separacéo
ainda continua sendo causa impeditiva da conversdo de separacéo em divorcio. O ex-marido
argumentava que a questdo dos alimentos deveria ser tratada em outro processo. O casamento ocorreu
em 1975 e o casal tevetrésfilhos. A separacéo foi homologada em 1996.

O relator do recurso, ministro Marco Aurélio, lembra em seu voto que o paragrafo 6° do artigo 226 da
Constituicéo Federal imp&e como Unico requisito ao divorcio, a prévia separacdo judicial por mais de
um ano. “Indaga-se: é possivel, ante o dispositivo constitucional, erigir como 6bice a transformacéo
pretendida o inadimplemento de prestagdes alimenticias? A resposta é desenganadamente negativa’,
afirma.

Marco Aurélio afirma gque a satisfacéo das prestacdes alimenticias projeta-se no tempo cobrindo periodo
gue pode ser posterior a conversao da separacdo em divorcio. Para o ministro, a exigéncia previstano
artigo 36 daLei do Divorcio ndo se sobrepbe ao texto da Constituicdo. O ministro votou pela
inconstitucionalidade da lei.

Seus colegas concordaram com a decisdo em relagéo aos seus efeitos, mas nédo votaram pela
inconstitucionalidade. Decidiram que elanéo foi recepcionada pela Constitui¢do, com excecdo do
ministro Cezar Peluso, que estava impedido por ter participado do julgamento em segunda insténcia. Por
maioria, 0os ministros declararam que a Carta de 88 n&o recepcionou o inciso I1, artigo 36 daLei
6.1515/77.
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RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

RECORRENTE(S): XXX

ADVOGADO(A/S): MARCELO PABLO OLMEDO E OUTRO(A/S)
RECORRIDO(A/S): XXX

ADVOGADO(A/S): ANDERSON LUIZ FERNANDES RIBEIRO E OUTRO(A/S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELI0 — Ajuizada acéo de conversio de separacio em divorcio,
0 Juizo acolheu o pedido inicial. Ao fazé-lo, colocou em plano secundario a circunstancia de o autor ndo
vir adimplindo as obrigacfes alimenticias. Teve presente o0 lapso temporal exigido em lel paraa
separacdo (folhas 61 e 62). O Colegiado revisor alterou o que decidido, consignando a recepcéo do
artigo 36 daLei n° 6.515/77 pela Carta de 1988. Procedeu a interpretagdo do que contido no 8 6° do
artigo 226 da Constituicéo Federal, assim sintetizando a espécie (folha 96):

Conver sdo de Separacéo Judicial em Divor cio — Descumprimento de obrigacéo assumidana
separacdo ainda continua sendo causa impeditiva da conversdo de separacéo em divorcio, umavez que a
regrado art. 36, Il, daLei 6.515/77 foi recepcionada pela atual Constituicéo Federal. Sentenca cassada,
com retorno dos autos ao juizo de origem para apreciacdo da questdo envolvendo inadimplemento de
obrigagédo alimentar.

No extraordinario de folha 102 a 107, o recorrente alega o desrespeito ao artigo 226, 8 6°, da Cartada
Republica. Sustenta que a matéria alusiva aos alimentos deve ser objeto de processo préprio, ndo
consubstanciando 6bice a transformagéo pretendida.

A ré apresentou as contra-razées de folha 112 a 116, evocando o disposto nos artigos 35 e 36 daLei n°
6.515/77 e citando jurisprudéncia.

O Ministério Publico emitiu o parecer de folha 129 a 131, pelo desprovimento do recurso.

Lancei visto no processo, liberando-o para julgamento e afetando-o ao Pleno, ante a questéo da
inconstitucionalidade do inciso |11 do artigo 36 da citadalei, em 21 de agosto de 2006.

E o relatério.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELI0 (RELATOR) — Nainterposi¢ao deste extraordinério,
foram atendidos os pressupostos gerais de recorribilidade. A peca, subscrita por profissional daadvocacia
regularmente credenciado pela procuracéo de folha 5, restou protocolada no prazo legal.Examino a
alegada transgressao do artigo 226, § 6°, da Constituicéo Federal.

A Lei n°6.515, de 26 de dezembro de 1977, velo a prever atransformagao da separacdo judicial em
divorcio mediante pedido de qualquer dos conjuges. Impds, por meio do artigo 36, alterado pelaLei n°
7.841, de 17 de outubro de 1989, que a defesa, em face de requerimento de conversdo, somente poderia
basear-se nafalta do decurso de um ano da separacao judicia e no descumprimento das obrigacoes
assumidas, pelo requerente, na separagao. O disposto no citado artigo resultou da Emenda Constitucional
n° 9 a Carta anterior, que deu nova redacdo ao artigo 175 dela constante, cujo 8 1° passou aviger com o
seguinte teor:

8§ 1° O casamento somente podera ser dissolvido, nos casos expressos em lei, desde que haja prévia
separacdo judicial por mais de trés anos.

O artigo 2° da aludida emenda versou sobre a separagéo de fato:

Art. 2° A separacéo de quetratao 8 1° do artigo 175 da Constituicédo podera ser de fato, devidamente
comprovada em juizo, e pelo prazo de cinco anos, se for anterior a data desta Emenda.

Ha de se observar a ordem natural das coisas. O divorcio diz respeito a dissolucéo do casamento, da
relacdo juridica que aproximava os conjuges. A referéncia, contida no 8 6° do artigo 226 da Constituicdo
Federal de 1988, aos casos expressos em lei concerne a separacdo em si. Confiram com o teor do
preceito:

O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio apés prévia separacdo judicial por mais de um ano
NOS Casos expressos em lei, ou comprovada a separacéo de fato por mais de dois anos.

Pois bem, a separacéo verificou-se, tanto assim que se disse, no julgamento da apelagédo, do
descumprimento do gque g ustado a época. Segundo a contestacdo apresentada ao pedido inicial, o
casamento ocorreraem 1975, tendo o casal trés filhos. Em 1996, houve a homologacdo da separacéo.

Indaga-se: € possivel, ante o dispositivo constitucional, erigir como obice a transformacéo pretendida o
inadimplemento de prestactes alimenticias? A resposta é desenganadamente negativa, porquanto a
satisfag8o destas projeta-se no tempo, cobrindo periodo que pode ser posterior, até mesmo, a conversao
da separacéo em divorcio. Esse dado direciona a entender-se, como neutra, no tocante a este Gltimo, a
ndo-observacao do que acordado no campo dos alimentos, porque tal fato ndo implicara ainsubsisténcia
da dissolucé&o do vinculo.

Concluindo, aexigéncia previstano inciso Il do artigo 36 da Lel n° 6.515/77, de ndo haver ocorrido
descumprimento das obrigagGes assumidas, pel o requerente, na separagdo, ndo se sobrepde ao texto do
DiplomaMaior. Surge, entdo, ainconstitucionalidade do dispositivo em comento. A ndo se entender
assim, ainda que a separacéo judicial tenha obedecido a legislacéo de regéncia e mesmo que decorrido
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mais de um ano desse acontecimento — requisitos estabel ecidos pela Carta de 1988 —, verificada a ndo-
satisfacdo de parcela alimenticia, o preceito constitucional néo surtira efeito.

O caso deste processo é emblematico no que se questiona ndo a pensao devida ao conjuge, mas aos
filhos. Mostra-se incoerente proceder aleiturado 8 6° do artigo 226 da Lei Fundamental de forman&o
simplesmente estrita e sim restritiva, jungindo a transformac&o em divorcio a circunstancia de estarem
em dia as prestagfes alimenticias. Sejam as parcel as anteriores a separacéo, sejam anteriores ou
posteriores ao divorcio, o respectivo inadimplemento desagua — conforme ressaltado pelo Juizo, com
endosso, inclusive, do Ministério Publico, ao atuar como curador — na execucao do que devido.

Conhecendo e provendo este recurso extraordinario, assento o conflito do inciso Il do artigo 36 daLei n°
6.515/77 com a Constituicdo Federal, restabel ecendo o entendimento sufragado pelo Juizo.
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