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Desembar gador paraibano é acusado de usur pagéo

O desembargador paraibano Marco Antonio Souto Maior sera julgado pela Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica pelo crime de usurpacédo. O STJ recebeu a dentincia em que o Ministério Publico
Federal acusa Souto Maior de sancionar lei que reorganizava o Judiciério estadual quando ele exercia
interinamente o cargo de governador.

De acordo com a dentincia, o desembargador sancionou, a partir de projeto elaborado por uma comissao
do proprio Tribunal de Justica paraibano, do qual ele era presidente, umalei complementar que interferia
na organizacdo judiciaria do estado. O MPF diz que alei foi sancionada pelo governador em exercicio
sem ainiciativaformal do Poder Judiciario e sem deliberacéo e votagéo do Legidativo.

Os advogados do desembargador Souto Maior afirmam que ele ndo cometeu delito de qualquer natureza,
jAque aLel Complementar estadual 43/02 apenas pretenderia compilar leis anteriores, ndo produzindo
gualquer efeito juridico. Segundo a defesa, o proprio julgamento pelo Plenério do Supremo Tribunal
Federal da Acéo Direta de Inconstitucionalidade contraalel, que ajulgou inconstitucional, ndo teve
nenhum efeito prético, poisale ndo inovou em “absolutamente nada’.

De acordo com a defesa de Maior, houve erro daimprensa oficial de Tocantins, que atribuiu nimero
novo aumalei que era merarepublicacdo de outra anterior. Para os advogados do desembargador, a
Casa Civil do governo, capaz de corrigir o erro alegado, ndo o fez apenas por razdes politicas. A defesa
sustentou que a dentincia contra Maior foi anbnima e, por isso, ndo poderia prosseguir.

Para o relator no STJ, ministro Hamilton Carvalhido, embora a deniincia tenha sido anénima, os fatos
investigados sdo notoriamente publicos, pois foram publicados no Diario Oficial e outros meios capazes
de ensgjar investigacdo de oficio pelo MPF.

O ministro acolheu a denncia em relacdo ao crime de usurpacéo de funcdo publica (Codigo Penal,
artigo 328: “Usurpar o exercicio de funcdo publica’), mas recusou quanto aos de prevaricagéo (CP,
artigo 319: “Retardar ou deixar de praticar, indevidamente, ato de oficio, ou praticé-lo contra disposi¢éo
expressa de lei, para satisfazer interesse ou sentimento pessoal”) e falsificacdo de documento publico
(CP, artigo 297: “Falsificar, no todo ou em parte, documento publico, ou alterar documento publico
verdadeiro”).

Para o relator, ndo ficou demonstrado que alei sancionada atenderia a interesse ou sentimento pessoal do
desembargador e 0 ato de sancionar alei ndo pretenderia, de formaaguma, imitar averdade
documental, mas efetivamente sancionar lei nova.

A Corte Especia do STJtambém determinou o afastamento do desembargador do TJ paraibano. Além
disso, 0 MPF recusou-se a propor a suspensao condicional do processo, cabivel em razéo da pena
maxima do crime de usurpagéo, porque o desembargador responde a outro processo no STJ— Ac¢édo
Penal 414, por prevaricagéo.

Neste caso, 0 desembargador responde por ter, supostamente, quando presidente do TJ-PB, determinado
a expedicdo antecipada de precatdrios em favor de seu assessor especia Aluisio BezerraFilho, com
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quebra da ordem cronol 6gica constitucional. Ambos os casos ainda devem passar pelafase de instrugcéo
do processo criminal, para posterior julgamento.
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