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Record tem de pagar R$ 6,1 milhdes para Boris Casoy

A Rede Record foi condenada a pagar R$ 6,1 milhdes para o jornalista Boris Casoy por ter rescindido
seu contrato de trabalho. A decisdo, do juiz André Gustavo Cividanes Furlan, da 132 Vara Civel de Séo
Paulo, beneficia em parte arede de televisio, ja que a multa prevista no contrato, em caso de rescisdo, €
de R$ 27 milhdes.

Casoy recorreu a Justica pedindo o valor integral da multa. Ele contou que seu contrato com a emissora
foi renovado em abril de 2004, mas, em janeiro de 2006, foi cancelado. O juiz considerou que, embora o
contrato preveja multaintegral em caso de rescisao, o Cédigo Civil permite que essa multa sgja reduzida.

O artigo 413 do codigo diz: “a penalidade deve ser reduzida equiitativamente pelo juiz se a obrigacéo
principal tiver sido cumprida em parte”. Como parte do contrato foi cumprida, o juiz Furlan considerou
que o dispositivo do Cédigo Civil poderia ser aplicado.

Vegaadecisao

D O E - Edicéo de 25/10/2006
Arquivo: 1144 — Publicacéo: 14
Varas Civeis Centrais 132 Vara Civel

583.00.2006.135945-8/000000-000 — n° ordem 520/2006 — Procedimento Ordinario (em geral) — BORIS
CASOY E OUTROS X RADIO E TELEVISAO RECORD S.A —Fls. 363/371 - 132VARA CIVEL
CENTRAL DE SAO PAULO

PROCESSO N° 583.00.2006.135945-8
Vistos.

BORISCASOY eBOOM COMUNICACOES S/IC LTDA. gjuizaram pedido de indenizago c.c.
tutel a antecipada em face da RADIO E TELEVISAO RECORD S/A aegando em sintese que
firmaram com aré no dia 12/04/2002 instrumento particular de contrato de prestacéo de servicos através
do qual renovaram negécio anterior de semelhante teor e objeto com o intuito do primeiro autor exercer
afuncéo de apresentador e editor-chefe do ‘ Telgornal da Record’ e de programa semanal denominado
‘Passando aLimpo'.

Esse negocio tinha peculiaridades como a ampla liberdade de critica e expressao assegurada ao primeiro
autor (exercicio do jornalismo opinativo), além de exclusividade no exercicio das fungbes contratadas de
formairretratavel eirrevogavel.
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N&o obstante, no dia 30/12/2005 o primeiro autor foi informado pelo Bispo Honorilton Gongalves que a
partir daquele dia o telejornal seria apresentado e editado por outros profissionais, recebendo no dia
10/01/2006 notificacdo informando a rescisdo do contrato pelaempresaré.

Ocorre que o pagamento da multa compensatoria prevista na clausula 13.1 do contrato (* 100% do
contrato, devida sempre por inteiro’) foi ignorado. Mesmo notificada, a ré providenciou contra-
notificagdo informando que o valor devido seriade R$ 6.197.356,44, informando que aimportancia
estaria a disposi¢éo dos autores, o que ndo condiz com arealidade.

Antecipadamente pleitearam a determinacdo aré de depodsito em conta judicial do valor incontroverso
(R$ 6.197.356,44), autorizando-se 0 levantamento, e ao final sgja declarada a rescisdo imotivada e
unilateral levada a efeito pelaré, condenando-a ao pagamento do valor indenizatério da clausula 13.1 no
importe total de R$ 27.043.009,00, atitulo de perdas e danos, com a devida atualizacéo.

Caso hagjaredugdo da multa, que o juizo arbitre de maneira equitativa aimportancia devida atitulo de
perdas e danos, em soma ndo inferior aincontroversa.

Com ainicia vieram os documentos de fls. 31/182. A antecipacéo de tutelafoi deferida (fls. 184/185).
Citada, aré ofereceu aresposta de fls. 223/249, com os documentos de fls. 250/297. Preliminarmente
alegou ilegitimidade ativa do primeiro autor e no mérito pleiteou aimprocedéncia.

Sustentou em resumo que houve fracasso comercial do programa cuja responsabilidade editorial erado
autor, com distanciamento entre os anseios do publico e o que os autores desejavam; tal insucesso foi
verificado em pesquisa encomendada ao IBOPE no primeiro semestre de 2005, constatando-se que o
publico desgjava mudangas (jornal mais dindmico, com cenario mais moderno e com mais de um
apresentador); mesmo diante das evidéncias, 0s autores negaram as alteracdes e 0 baixo nivel de
audiénciafoi mantido; com a mudanca houve sensivel aumento da audiéncia do programa (de 03 a 04
pontos para 11 pontos); o rompimento foi amigavel ao contrario do que sugere ainicial, sendo certo que
0s autores aceitaram receber cinco milhdes de reais; auséncia de prejuizo aos autores, quer na esfera
patrimonia quer namoral; possibilidade do autor trabalhar em outros veiculos de comunicacéo;
existéncia de demandas indenizatorias movidas contra a ré devido a comentarios do primeiro autor;
prevaléncia do disposto no artigo 603 do Codigo Civil, o que ensgjaindenizacéo de R$ 3.098.678,22;
alternativamente, incidéncia dos artigos 412 e 413 do mesmo diploma legal, com reducédo equitativa da
multa compensatdria prevista no contrato, em interpretacdo sistematica, até porque o telgjornal gerou
receitaliquidade R$ 1.271.000,00 no ano passado.

Réplicaafls. 307/329, com documentos cujo teor foi conhecido pelaré (fls. 355). Houve oportunidade
para especificacdo de provas (fls. 356, 357/358 e 360/361).

E orélatério.
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Fundamento e
DECIDO.

1. A questdo em debate é unicamente de direito. Cabivel o julgamento antecipado naformado artigo
330, inciso | do Cédigo de Processo Civil. As provas especificadas pelaré sdo impertinentes aluz da
robusta instrugdo documental.

2. Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa (fls. 224/225). O primeiro autor participou do negocio como
interveniente e nessa qualidade exercia afungéo de instrumento intelectual para prestacao dos servigcos
contratados. Sua func&o no contrato de prestacdo de servicos eramais rel evante que da propria empresa
contratada (da qual faz parte como socio): na qualidade de jornalista importante no cenario nacional, foi
justamente o elemento que atraiu a empresa ré ainvestir capital consideravel no telgjornalismo
opinativo. Existe, pois, pertinéncia subjetiva ativa no tocante ao primeiro autor.

3. No mérito o pedido é procedente com observacdo quanto ao valor da indenizacdo devida em virtude
da rescisdo imotivada do negdcio. A controvérsiainstaurada consiste em saber se houve rescisao
imotivada do contrato por parte daré e qual aimportanciaindenizatéria devida aos autores em razéo do
incontroverso término darelacéo contratual .

A primeira questdo que deve ser definida € se houve rescisdo contratual imotivada por parte daré, e
nesse ponto assiste razéo aos autores. A notificacdo que ensgjou a eclosdo do litigio (fls. 97, missivade
30/12/2005) ndo menciona arazao da ‘denincia ao contrato’ (sic). Tao somente explica aintencdo
rescisdriadaré, sem ingressar nas razdes dessa postura, 0 que sugere que motivacao inexistia.
Tampouco na contra-notificacdo de 16/03/2006 a ré expde as razdes do rompimento (fls. 119/120),
deixando para fazé-lo apenas em juizo.

Tais fatos indicam que a ré ndo tinha uma raz&o concreta para justificar a rescisio. E verdade que no
contraditério aré buscou justificar a sua postura em queda da audiéncia e falta de aceitagdo do programa
junto ao publico. Todavia, essas assertivas cedem frente ao fato notério de que a contratacéo dos autores
nasceu do desgjo de producdo de um jornalismo independente e opinativo (nesse sentido as clausulas 62
e 72do contrato, fls. 58). Ora, se alguém contrata uma pessoa para prestar um servico qualificado e
personalissimo (caso dos autores), ndo pode rescindir o negécio ao argumento de que o servico
contratado néo repercute junto ao publico.

E previsivel que o jornalismo independente e opinativo desagrade ao publico médio brasileiro e a
empresare por certo levou isso em consideracéo ao contratar 0s autores. Em outras palavras, grande era
a chance do jornalismo realizado pelo autor ndo atingir uma dezena de pontos no IBOPE.

A audiéncia pequena (na avaliagéo daré) erafato inerente ao negocio. Por isso ndo pode aré alegar que
0 programa néo agradava ao publico, até porque os gréaficos trazidos com a resposta ndo traduzem que o
programa teve audiéncia macica em algum momento, muito menos que a pretensa queda nasceu de
conduta displicente dos autores.
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Nesse cenario, hd que se proclamar arescisdo imotivada do negdcio por iniciativadaré. No tocante ao
valor indenizatorio, a clausula 13.1 do contrato vigente a época do rompimento dispde que em caso de
rescisao imotivada a parte inocente recebera multa compensatéria ‘ equivalente a 100% do contrato,
devida sempre por inteiro, independentemente do temo jatranscorrido’ (fls. 59). Malgrado literalmente
clausula sugira obrigacéo de pagamento integral de toda a remuneracéo pelo servico contratado, ndo
se pode ignorar que aempresaré, até o rompimento, honrou com a substancial remunerac&o recebida

pel os autores.

Houve cumprimento parcial da obrigacdo naformado artigo 413 do Cadigo Civil (artigo 924 do estatuto
civil revogado), o que implicaem obrigatéria reducdo da penalidade pelo magistrado, de maneira
equitativa.

N&o se trata de cldusula penal com valor que exceda 0 da obrigacdo principal (artigo 412 do Cédigo
Civil; os valores sdo os mesmos) tampouco de incidéncia do artigo 603 do Caodigo Civil (ndo sejustifica
0 pagamento de apenas metade da remuneracéo que cabia ao prestador do servigo até o final do contrato
se o instrumento impde multa em piso consideravel mente superior e o negdcio tem peculiaridades de
exclusividade e independénciaintel ectual).

O quelimita o ‘quantum’ devido aos autores é aregra do artigo 413 do Cadigo Civil, primeira hipotese
(cumprimento parcial da obrigacéo). Bom frisar que no regime anterior (quando alei civil em seu artigo
924 deixava acritério do juiz areducéo ao contrério da atual que impde providéncia) o C. Superior
Tribunal de Justicajaentendiaque ‘(...) cumprida em parte a obrigagcdo, em caso de inexecucdo do
restante, ndo pode receber a penatotal, porque isso importaria em locupl etar-se a custa a heia, recebendo
a0 mesmo tempo parte da coisa e o total daindenizacdo naqual estaincluidajustamente aquelaja
recebida, sendo certo que a clausula penal corresponde aos prejuizos pelo inadimplemento integral da
obrigacdo’ (Recurso Especial n° 162909/PR, Relator: Ministro Waldemar Zveiter, j. 02/06/1998, v.u.).

Outrando éalicdo de WASHINGTON DE BARROS MONTEIRO paraguem ‘a pena pode ser
reduzida pelo magistrado ainda que néo haja pedido arespeito, ou ainda que as partes hgjam
convencionado seu pagamento por inteiro. A disposicéo é de ordem publica, ndo podendo, destarte, ser
alterada pelos particulares’ (‘ Curso de Direito Civil, Direito das Obrigagdes 12 parte’, Editora Saraiva,
272 edicdo, pagina 210).

Portanto, a soma indenizatéria devida aos autores atinge a cifra confessada extrajudicialmente pelaré
através do documento defls. 119/120 (CPC, artigo 353, inteligéncia), que corresponde a incontroversa
remuneracao que os autores receberiam nos meses restantes do contrato e € suficiente para que aconteca
0 amejado restabel ecimento patrimonia da parte inocente.

Quanto a atualizacdo dessa importancia, a corregdo monetéria deveriaincidir desde a propositura (artigo
1°, paragrafo segundo da Lei Federal 6.899/81), todavia sera desconsiderada porque o deposito judicial
apos o deferimento da tutela anteci pada aconteceu no més do gjuizamento (abril/2006). Ja 0s juros
moratoérios incidem na base de 1% (CC, artigo 406) ao més desde a data da notificacdo de fls. 117,
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guando constituidaem moraaré (CC, artigo 397, paragrafo Unico), até o depdsito cumpridor datutela
antecipada, quando cessou a conduta morosa da devedora.

Apobs o transito, aré incumbira o pagamento do valor referente aos juros moratorios incidentes sobre o
montante indenizatdrio nos termos do paragrafo anterior. Desvendada a viabilidade da pretensdo inicial
com arbitramento da indenizagdo no valor ordenado anteci padamente, a tutela de urgéncia deve ser
tornada definitiva.

Finalmente, atese de litigancia de mé-fé constante da réplica deve ser afastada por ausentes na conduta
processua daré as hipoteses taxativas do artigo 17, CPC: a conduta questionada derivou do regular
exercicio do direito de defesa.

4. Ante 0 exposto, e 0 mais que dos autos consta, JUL GO PROCEDENTE o pedido formulado por Boris
Casoy e outraem face de Radio e Televisio Record S/A para declarar arescisao imotivada e unilateral
pelaré do contrato referido nainicial, condenando-a ao pagamento de R$ 6.197.356,44 (seis milhdes,
cento e noventa e sete mil, trezentos e cinglenta e seis reais e quarenta e quatro centavos) atitulo de
indenizacdo pelas perdas e danos impostas aos autores, com juros moratérios nos termos da
fundamentacgdo, tornando definitiva a antecipacéo de tutela.

As custas e as despesas processuai s serdo rateadas de maneira proporciona entre as partes conforme o
resultado; aré, litigante que deu causa ao processo ao retardar 0 pagamento da soma incontroversa,
arcara com honorarios advocaticios ao i. patrono dos autores que fixo em 10% (dez por cento) do valor
atualizado da condenaggo.

P.R.I.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2006

ANDRE GUSTAVO CIVIDANES FURLAN
Juiz de Direito

ADV SALVADOR REGINA NETO

OAB/SP 26.668

ADV CARLOS EDUARDO FARNESI REGINA
OAB/SP 168.711

ADV EDINOMAR LUISGALTER

OAB/SP 120.588

ADV MARCO AURELIO LIMA CORDEIRO
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OAB/SP 199.050

Date Created
27/10/2006

Page 6
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/10/2006



