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SulAmérica ndo pode reajustar seguro devida deidoso

A SulAmérica ndo pode alterar contrato de seguro de vida assinado por um idoso. A decisdo €do juiz
Mauro Caum Gongalves, da 32 Vara Civel de Porto Alegre. O aposentado Marco Aurélio Luck Pereira,
75 anos, contou gque aderiu ao seguro em 1977. De acordo com ele, as parcelas mensais foram sempre
pagas pontua mente.

Ele relatou que, em margo deste ano, recebeu correspondéncia da seguradora dizendo que ele teriade
trocar de plano. Caso contrario, seu seguro seria cancelado. No plano antigo, ele pagava R$ 204 por més.
Setrocasse, teriade pagar R$ 1,5 mil.

O juiz Mauro Caum Gongalves vetou a exigéncia da mudanca do plano e determinou que a empresa
mantenha o contrato firmado, com renovacdes sucessivas.

Para o advogado M ar co Antonio Birnfeld, responsavel pela defesa do aposentado, a deciséo judicial
“acabou com a comodidade das seguradoras — que durante anos afio, quando o indice de sinistralidade
no seguro de vida € sabidamente menor — se beneficiaram com o recebimento dos prémios dos seus
segurados, para depois, condicionarem a continuidade do seguro ao pagamento dos prémios (prestacoes
mensais) extorsivos’.

A assessoria de imprensa da SulAmerica rebateu a acusacdo de que a empresa esta cancelando contratos
de seguro de pessoas de maneira unilateral. “ Os contratos foram honrados até o seu término e apenas ndo
puderam ser renovados nas mesmas bases. A ndo renovacdo € legitima e consta das condi¢fes gerais
deste tipo de contrato.”

Noticia corrigida. Na versao original foi grafado, equivocadamente, seguro de salde no lugar de
seguro de vida.

Vegaaintegrada decisdo
ComarcadePorto Alegre

32 Vara Civel do Foro Central

N° de Ordem: 493 — 2006

Processo n°: 001/1.06.0091778-2
Natureza: Ordinaria

Autor: Marco Aurélio Lick Pereira

Advogado do autor: Marco Antonio Birnfeld
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Ré: Sul América Seguro de Vida e Previdéncia S.A.
Advogado daré: Paulo Antonio Mller

Juiz Prolator: Mauro Caum Gongalves
Data:29/09/2006

1) RELATORIO

MARCO AURELIO LUCK PEREIRA, gualificado nainicial, gjuizou acéo ordinaria, em face de SUL
AMERICA SEGURO DE VIDA E PREVIDENCIA S.A, igualmente qualificada, afirmando que, em
maio de 1977, aderiu ao plano de seguro de vidaintitulado “Programa de Vida’, mantido atualmente
pela demandada, cujos prémios foram pagos pontual e mensalmente. Asseverou que, no ano de 2006,
apos completar seu 29° ano de associacdo ao seguro..” recebeu correspondéncia da oraré, informando-
Ihe, ditatorialmente, sobre o0 “ Programa de Readequacéo de Carteira de Seguros’ e oferecendo-lhe duas
opcoes de seguro, que favorecem sO a seguradora e se ndo quiser se submeter a uma das opgdes tera seu
seguro cancelado a partir de setembro vindouro” (fl. 04).

Afirmou que, apesar de a seguradorater referido que tal medida serd tomada para atender a
determinacdo da SUSEP, desconhece o teor desta, além de ndo ter poder legiferante Assevera que ndo
guer submeter-se as propostas compul sorias da seguradora, por serem unilaterais. Invocou a protecéo do
CDC, do Cadigo Civil e do Estatuto do Idoso. Pede, em antecipacéo de tutela, a determinacéo paraque a
ré se obrigue a manter o mesmo seguro em vigor e, ao final, a procedéncia da acéo, para proibir a
requerida de praticar as ateracoes, assegurando a continuidade do seguro vigente hatrinta anos e,
sucessivamente, na eventualidade de ndo procedéncia, mas declarada a manutencéo do seguro, possa
completar os valores eventualmente devidos atitulo de diferenca dos prémios mensais. Juntou
documentos (fls.12/46).

Foi deferida a antecipacdo de tutela (fls. 31/32).

Devidamente citada, a requerida ofereceu contestacéo, afirmando que, em atendimento a determinacéo
da Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, foi comunicado ao demandante o Programa de
Readequacdo da Carteira de Seguros de Pessoas, visando a promover a necessaria adequacdo dos
contratos, adaptando-os a nova legislacéo e as exigéncias atuais do mercado e que “.. segundo as
probabilidades e tendéncias estatisticas, 0 seguro salide de uma pessoa idosa requer um prémio mensal
mais elevado do que uma pessoa jovem”. Asseverou que o enquadramento € um imperativo técnico
diante da nova realidade econdmica do pais, inexistindo a rescisdo unilateral ou abuso do poder
econémico, considerando licita a ndo-renovagdo de contratos a prazo e alegando que ndo ha vedacéo
legal ao regjuste por faixa etaria. Requereu, preliminarmente, a citacdo da SUSEP, como litisconsorte
passiva necessaria e, no mérito, pelaimprocedéncia da agdo. Acostou documentos (fls 82/283).

Sobreveio réplicaafl. 288/290.
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Os autos vieram conclusos para sentenca.

Foi o relatorio.

Passo a motivar a decisdo.
2) FUNDAMENTACAO

A guestéo litigiosa é de fato e de direito, todavia prescinde de producéo de outras provas em audiéncia, o
gue permite, nos termos do art. 330, |, do CPC, o julgamento antecipado do feito, o que ora adoto.

2.1) DAS PRELIMINARES
2.1.1)Do alegado litisconsdrcio passivo necessario:

N&o possui sustentaculo juridico a pretensdo, diante da auséncia de qualquer relacdo juridicaentre o
demandante e a SUSEP.

A toda evidéncia ndo se trata de hipétese de litisconsorcio necessario, pois eventual procedéncia da agéo
em nada afetard a esfera juridica do outro ente, ndo se coadunando, evidentemente, a hipotese do art. 47
do CPC.

Portanto rejeito a preliminar suscitada.
2.2) DOMERITO
2.2.1) Daaplicacdo do CPDC:

Primeiramente, importante ressaltar que a atividade securitaria esta abrangida pelo Codigo de Protecéo e
Defesa do Consumidor, em face do artigo 3°, parégrafo 2°.

Diante de tal dispositivo, verifica-se a aplicabilidade do Codigo de Defesa e Protegdo do Consumidor
aos contratos de seguro.

Art. 3° ...

8§ 2° Servico € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneracdo, inclusive
as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das rel aces de carater
trabal hista.

O parégrafo acima transcrito define servico como qual quer atividade fornecida no mercado de consumo,
mediante remuneracdo, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitéria, salvo as
decorrentes das relagcdes de carater trabal hista.
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Claudia Lima Marques, in Contratos no Codigo de Defesa do Consumidor, 22 edicéo, Editora Revista
dos Tribunais, em seu posicionamento sobre os contratos submetidos ao Codigo de Prorecéo e Defesa do
Consumidor, dentre eles o contrato de seguro, demonstra a devida aplicacdo do referido Codigo em tais
contratos:

“Resumindo, em todos estes contratos de seguro podemos identificar o fornecedor exigido pelo art. 3° do
CDC, e o consumidor. Note-se que o destinatario do prémio pode ser o contratante com a empresa
seguradora (estipulante) ou terceira pessoa, que participara como beneficiaria do seguro. Nos dois casos,
ha um destinatério final do servico prestado pela empresa seguradora. Como vimos, mesmo no caso do
seguro-saude, em que 0 servico € prestado por especialistas contratados pela empresa (auxiliar na
execucao do servico ou preposto), ha a presenca do ‘ consumidor’ ou alguém a ele equiparado, como
dispde o art. 2° e seu parégrafo Unico. Portanto, os contratos de seguro estdo submetidos ao Codigo de
Protecdo do Consumidor, devendo suas clausulas estarem de acordo com tal diplomalegal, devendo ser
respeitadas as formas de interpretacdo e elaboragdo contratuais, especialmente a respeito do
conhecimento ao consumidor do contelido do contrato, afim coibir desequilibrios entre as partes,
principalmente em raz&o da hipossuficiéncia do consumidor em relacdo ao fornecedor.”

Nessa senda, tratando-se de relacdo de consumo, deve-se inverter o onus probandi, ateor do art. 6°, VI,
daLe n° 8.078/90.

2.2.2) Do Principio da boa-fé contratual :

O principio da boa-fé como clausula geral serve de paradigma para as rel agdes provenientes da
contratac8o em massa, e deve incidir nainterpretacdo dos contratos rel ativos a planos de salde.

E o principio méximo orientador do Cadigo de Protegdo e Defesa do Consumidor, e basilar de toda a
conduta contratual que traz aidéa de cooperacdo, respeito e fidelidade nas relagcdes contratuals. Refere-
se aguela conduta que se espera das partes contratantes, com base na leal dade, de sorte que toda clausula
gue infringir esse principio é considerada, ex lege, como abusiva.

Isso porque o artigo 51, XV do Cédigo de Defesa do Consumidor diz serem abusivas as clausulas que
“estejam em desacordo com o sistema de protecdo do consumidor”, dentro do qual seinsere tal principio
por expressa disposi¢ao do artigo 4°, caput einciso l11.

~ “

Propositadamente fago acentuar a expressdo “ protecado”, que € constante dalei consumerista, que mais
do que a defesa, se desting, antes, a protecéo do consumidor.

Claudia Lima Marques define a boa—fé como:

(...) umaatuagao “refletida’, pensando no outro, no parceiro contratual, respeitando seus interesses
legitimos, seus direitos, respeitando os fins do contrato, agindo com |lealdade, sem abuso da posicéo
contratual, sem causar |esdo ou desvantagem excessiva, com cuidado com a pessoa e o patrimonio do
parceiro contratual, cooperando para atingir o bom fim das obrigacdes, isto €, 0 cumprimento do
objetivo contratual e arealizacdo dos interesses | egitimos de ambos os parceiros. Trata-se de uma boa-fé
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objetiva, um paradigma de conduta leal, e ndo apenas da boa-fé subjetiva, conhecida regra de conduta
subjetiva do artigo 1444 do CCB. Boa-fé objetiva € um standard de comportamento leal, com base na
confianca, despertando na outra parte co-contratante, respeitando suas expectativas legitimas e
contribuindo para a seguranca das relagdes negociais’.

Tal principio ndo € meraintengdo, mas objetivo primordial de conduta, exigéncia de respeito, lealdade,
cuidado com aintegridade fisica, moral e patrimonial, devendo prevalecer deste aformacéo inicial da
relacdo de consumo.

Além de limitar praticas abusivas, a boa-fé gera deveres secundérios de conduta, que impde as partes
comportamentos necessarios, ainda que nao previstos expressamente nos contratos, que devem ser
obedecidos a fim de permitir arealizacdo das justas expectativas surgidas em razdo da celebracdo e da
execucao do contrato.

2.2.3) Vigéncia e Renovacdo do seguro:

A propostade fl. 19, assinada pelo autor, ndo possui atranscricdo da clausularelativa a vigéncia, ndo
evidenciando que ele tenhatido o conhecimento de que o contrato fora firmado em prazo determinado,
possuindo possibilidade de rescisao unilateral ou renovacao contratual.

Muito embora a época da contratacdo (01/05/1977) néo existisse legislacdo regendo especificamente a
matéria, tendo em vistaque aLei n°® 9.656, que dispde acerca dos planos e seguros privados de
assisténcia a salde é de 03/06/1998, € plenamente aplicavel ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor.
| SSO porque ocorreram sucessivas nocas contratagoes.

Determinao art. 51, incs. IV e XV, daLe n°8.078/90:

Art. 51. S&o nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento de
produtos e servigos que:

IV — estabelecam obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, gque cologuem o consumidor em
desvantagem exagerada, ou sgjam incompativeis com a boa-fé ou a equiidade;

XV — estggam em desacordo com o sistema de protegéo ao consumidor;
E o0 entendimento do nosso Tribunal de Justica, conforme caso ané ogo:

PLANO DE SAUDE. DENUNCIA UNILATERAL DO CONTRATO PELA SEGURADORA.
ALEGACAO DA REQUERIDA DE QUE O TERMINO DO CONTRATO DECORREU DO TERMO
PACTUADO PELASPARTES. | ¢, INEFICACIA DA RESCISAO UNILATERAL. CLAUSULA DE
VIGENCIA DA QUAL NAO TEVE CIENCIA A AUTORA. INCIDENCIA DO ART. 46 DO CDC. I
¢ A SEGURADORA E VEDADA A RESCISAO UNILATERAL DO PLANO. ABUSIVIDADE DA
CLAUSULA QUE PERMITE O DESFAZIMENTO UNILATERAL DO CONTRATO PELA
DEMANDADA, EM FACE DO DISPOSTO NOSINCISOS IV E XV DO ART. 51 DO CODIGO DE
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DEFESA DO CONSUMIDOR. 111 ¢, IRRETROATIVIDADE DA LEI N°9.565/98. NAO OBSTANTE,
EMBORA INAPLICAVEL AOS CONTRATOS ANTERIORES, A LEI N°9.565/98, POR SER
ESPECIFICA, IMPOE UMA NOVA LEITURA AO ART. 51, IV, DO CDC, QUE E GENERICO,
PORQUANTO POSITIVOU O QUE DEVE SER CONSIDERADO COMO OBRIGACAQ INIQUA,
ABUSIVA, DESVANTAJOSA E INCOMPATIVEL COM A BOA-FE OU A EQUIDADE.
APELACAO PROVIDA. (APELACAO CIVEL N° 70008644031, SEXTA CAMARA CIVEL,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR: CARLOSALBERTO ALVARO DE OLIVEIRA,
JULGADO EM 20/10/2004)

No caso em tela, o requerente recebeu correspondéncia da requerida comunicando o inicio do Programa
de Readequacéo da Carteira de Seguros de Pessoas, informando ao segurado que teria que optar por uma
das trés opcdes apresentadas, sob pena da extingdo do contrato.

Evidente a surpresa do requerente, pois durante vinte e nove anos teve o contrato automati camente
renovado e regjustado, conforme pactuado no certificado de fl. 19. Ndo existia qualquer expectativa do
segurado sobre substancial ateracdo. Ao contrério, a expectativa era que, hoje com 70 anos de idade,
continuaria a ser renovado da mesma forma que foi quando tinha 40 ou 50 anos.

Ora, se a apadlice continua cobrindo 0s mesmos riscos, se inexiste qualquer ateracdo quanto a natureza
de tais riscos e nem modificacdo significativa quanto a composi¢éo do segurado, o “ato indice de
sinistralidade”, mencionado pela seguradora, so pode referir-se a mudanca de faixa etéria do segurado,
gue agora se encontra em idade mais avancada, onde é mais alto o risco de incidéncia dos eventos
danosos previstos no contrato.

No entanto, areferida circunstancia esta longe de ser um fator surpresa, pois trata-se de decorréncia
natural davida e, por isso, também prevista no momento em que efetuados os calculos atuariais da
seguradora, para afixacdo do valor do prémio. Sendo assim, chega as raias da mé-fé utilizar-se de
argumento dessa natureza, parajustificar a ndo-renovacéo do

seguro de vida em grupo, que vem sendo, diga-se de passagem, renovado durante cerca de 29 anos,
sucessivamente.

O contrato de seguro em exame, portanto, sendo de trato sucessivo, pressupde continuidade no tempo e,
estando as condicdes iniciais mantidas, ndo deve ser rescindido unilateralmente pela seguradora, a
menos que incidam inevitavelmente, fatores ndo previsiveis no momento da contratacéo, capazes de
alterar de forma significativa o equilibrio contratual .

Do contrario, o contrato de seguro deve ser mantido, sob pena de promover-se ainsegurancae a
instabilidade desse tipo de relagéo juridica

Seria muito cdmodo as seguradoras que durante anos a fio, quando o indice de sinistralidade no seguro
de vida é sabidamente menor, venham se beneficiar com o recebimento dos prémios dos seus segurados,
para depois, com o passar do tempo e a possi bilidade de ocorréncia do evento danoso ser mais evidente,
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simplesmente cancelarem ou ndo renovarem o contrato de seguro, sem que tenham que oferecer
gualquer justificativa plausivel.

Em outras palavras, 0 que se quer fazer ver € gue, quando o contratante é jovem, tendo menos
possibilidade de morte por causas naturais, a contratacao € atrativa, com muitos chamarizes; mas quando
se tornaidoso, e 0 evento morte ja esta mais proximo, € “repelido” pelo sistema securitério.

No caso em comento, arelacdo contratual entre os litigantes ja perdurava por 29 anos, quando do
gjuizamento da acéo. N&o me

parece justo e aceitéavel que agora que a contratacdo de um novo seguro se tornou muito mais dificil para
0 segurado, sendo impossivel, em face daidade avancada do seu componente, possa ser rescindido o
contrato em guestdo, com base nas resolucdes da SUSEP — Superintendéncia de Seguros Privados,
resolugdes ndo conhecidas pelo demandante, e que ferem alonginqua relacdo contatual que se esperava
fosse de boa-fé. O gque esta realcando € que a seguradora sd quer ter bonus (receber prémios por quase
30 anos), mas ndo os dnus. Alias, € aldgicado “deus mercado” imposto na economia globalizada.

Tal como venho afirmando, fere a boa-fé darelacdo contratual .
Nesse sentido, importante transcrever as seguintes ementas:

CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. PLANO DE SAUDE. RESCISAO DO CONTRATO. 1.
PRETENSAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE SEGURO-SAUDE QUE VIGOROU DURANTE
VARIOS ANOS, NA FASE EM QUE O ADERENTE MAIS NECESSITA DE ASSISTENCIA
MEDICA E HOSPITALAR. E POTESTATIVA CLAUSULA QUE ADMITE A DENUNCIA
UNILATERAL DO CONTRATO PELA SEGURADORA, OFENDENDO O ARTIGO 115 DO
CODIGO CIVIL. 2. OSPLANOS, QUANDO CRIADOS, DEVEM SER PRECIDIDOS DO
NECESSARIO CALCULO ATUARIAL, FEITO PARA ATENDER ATE QUE O VENTO FUTURO E
CERTO NA EXISTENCIA, MASINCERTO NO TEMPO, O DECESSO DO ASSOCIADO, VENHA
A ACONTECER, NELE INCLUIDAS ASPOUCAS CONSULTASE

INTERNACOES DA PRIMEIRA IDADE E ASMUITAS CONSULTASE INTERNACOES DAS
IDADES MAIS AVANGCADAS. SE HOUVER UM SO ASSOCIADO, O PLANO — QUE DEU
LUCROS A EMPRESA DE SEGURO NA PRIMEIRA FASE — DEVE CONTINUAR ATENDENDO
E COM RECURSOS RESERVADOS PARA TAL. SE O CALCULO ATUARIAL FOI
EQUIVOCADO, POR ESTE EQUIVOCO O CONTRATANTE NAO DEVE SER
RESPONSABILIZADO. 3. RECURSO DE APELACAO PROVIDO. (APELACAO CIVEL N°
598081073, QUINTA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS, RELATOR: CARLOS
ALBERTO BENCKE, JULGADO EM 18/06/1998).

CIVIL. SEGURO DE VIDA. RENOVACAO. RECUSA DA SEGURADORA SOB O ARGUMENTO
DE NAO PODER SER, O CONTRATO DE SEGURO, FIRMADO POR PROCURADORA, EMBORA
REGULARMENTE CONSTITUIDA. ABUSIVIDADE DA RECUSA. DECISAO JUDICIAL
LIMINAR PROFERIDA EM MEDIDA CAUTELAR FORCANDO A SEGURADORA A ACEITARA
RENOVACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ABUSIVA SE APRESENTA, AO MENOS EM
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PRINCIPIO, RECUSA DE SEGURADORA EM RENOVAR CONTRATO DE SEGURO SOB O
ARGUMENTO DE NAO PODER SER FIRMADO ATRAVES DE PROCURADORA, EMBORA
REGULARMENTE CONSTITUIDA. SUBTERFUGIO UTILIZADO PARA RECUSAR A
RENOVACAO DO CONTRATO POR CAUSA DA IDADE DA SEGURADA, O QUE, EM TESE AO
MENQOS, CONSTITUI ILICITUDE. DECISAO JUDICIAL QUE, EM ACAO CAUTELAR, FORCOU
A SEGURADORA A ACEITAR A RENOVACAO DO CONTRATO. IRRESIGNACAO DA
SEGURADORA. DESPROVIMENTO DE SEU RECURSO. (Agravo de Instrumento N° 70000753327,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justicado RS, Relator: Osvaldo Stefanello, Julgado em 03/05/2000)

Em contestacéo (fl.60), argumenta a demandada que a clausula de ndo renovacéo € bilateral e funda-se
nas garantias fundamentais da autonomia privada, daliberdade e dalivreiniciativa, segundo a qual
ninguém pode ser obrigado a contratar contra a sua vontade. Belo argumento “ neo-liberalizante”.

O argumento ndo prospera, todavia. A autonomia da vontade € o principio basilar da teoria dos
contratos, mas, neste caso, a demandada quer que sb existatal autonomia para a seguradora, ao
demandante n&o havendo escolha.

As opcoes oferecidas pela demandada para a manutencéo do contrato, como forma de readequacéo, é
nociva para 0 segurado e, consequentemente, ndo lhe interessa.

Outrossim, o argumento da demandada de que “ o contrato de seguro de vida e acidentes pessoais em
grupo ndo € e jamais poderia transformar-se num contrato perpétuo” (f1.79), também ndo prospera.

Consoante o acertado entendimento de Maury Angelo Bottesin e Mauro Conti Machado (Lei dos planos
e seguro de salde, Séo Paulo, RT, 2003, p. 13), “ Somente por opcéo do consumidor ou por
inadimplemento deles para com as obrigacdes estipuladas, é que pode haver dendincia ou resolucéo do
contrato. A operadora e a seguradora se submetem a manutencéo vitalicia do contrato firmado se o
titular ou seus dependentes ndo der causa a resolugdo do pacto, por inadimplemento ou por fraude”.

Assim também Luiz Antonio Rizzatto Nunes (Comentarios alei de plano e seguro-salde, Sdo Paulo,
Saraiva, 1999, p. 51-52), para quem o término do contrato de maneira unilateral, por parte da operadora,
constitui abuso de direito, ndo podendo ser adotado.

Evidente que arenovacéo, do modo como proposta, coloca 0 segurado em situacdo de total dependéncia
e instabilidade, tendo em vista que, a qualquer momento da contratualidade, podera ser surpreendido,
como foi, pela ndo-renovacdo da apdlice, sem maiores justificativas. Ou, 0 que € pior, sujeito ater que
responder por onerosidade excessiva.

N&o € preciso ressaltar que esta situacdo, criada pela seguradora, contraria a finalidade precipua de todo
contrato de seguro, que € justamente conferir tranquilidade, seguranca e estabilidade ao contratante, que
pretende, tdo-somente, mediante o oferecimento de uma contraprestacao, ver-se garantido quanto aos
riscos cobertos, nos limites de abrangéncia da sua apadlice de seguro.
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Pelo raciocinio darequerida, nem velhice trangila se pode ter: ou se é rico (isso soa a achincalhe em um
pais terceiro mundista como 0 n0sso) e se pode pagar um “prémio” astrondmico; ou se morre sem deixar
amparados nossos entes queridos.

Tal comportamento vai de encontro aos preceitos constitucionais que balizam o Estado Brasileito, em
especia os que dizem que se constitui objetivo fundamental (Principio Fundante) construir uma
sociedade livre, justa e solidaria, promovendo o bem de todos (art. 3°, | eV, da CF).

O agir darequeridafere o ordenamento juridico constitucional, quando viola o asseguramento da
solidariedade e do bem estar. E, pois, contra o direito.

3.0) DISPOSITIVO

|SSO POSTO, julgo PROCEDENTE o pedido formulado por MARCO AURELIO LUCK PEREIRA,
nos autos da Acao Ordinaria, que moveu em face de SUL AM ERICA SEGUROSDE VIDA E
PREVIDENCIA S.A, paracondenar arequerida a:

a) abster-se de praticar as ateragdes contratuai s propostas ao demandante, assegurando a continuidade
do seguro vigente, corrigindo prémio e capital anualmente pelos mesmos indices dos demais segurados; e

b) manter o contrato, com renovagdes sucessivas, desde que atendido o prémio, preservando as
coberturas previstas para a beneficiaria do autor, consolidando a tutela antecipada; e

Em razéo da sucumbéncia, condeno a requerida ao pagamento das custas processuais e ao pagamento
dos honorarios advocaticios devidos ao patrono do demandante, os quais, atento alei, fixo em R$
5.000,00 (cinco mil reais), corrigidos pelo IGP-M a contar desta data, considerados a natureza e
complexidade da demanda, o trabalho realizado e o grau de zelo do profissional.

Faco cientes as partes de que, ndo ocorrendo o pagamento espontaneo da condenacdo (ou depdsito para
eximir-se, este no caso de haver interposi¢éo de recurso em face da sentenca exarada), no prazo de
quinze (15) dias, contados da intimacdo desta sentenca, o débito sera acrescido da multa de 10% (dez por
cento), aque alude o art. 475-J, do CPC.

E mais, determino que, ndo feito o pagamento no prazo a que refere o mencionado artigo de lei, caso
requerido o cumprimento da sentenca como previsto no art. 475-1, c/c o art. 475-J, do CPC, incidir&o,
para a fase executoéria, honorarios advocaticios, inicialmente de 10% sobre o valor total da condenagédo e
multa, podendo variar até 20%.

Publique-se.
Registre-se.

Intimem-se.
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Porto Alegre, 29 de setembro de 2006.
MAURO CAUM GONCALVES

Juiz de Direito

3 Varacivel/ 1° Juizado
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