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Orgao Especial se nega a discutir recesso no TJ-SP

O Orgao Especia do Tribuna de Justica de So Paulo se negou, na quarta-feira (22/11), a discutir a
representacdo do desembargador I1van Sartori, que pretendia suspender arevogacéo do recesso de fim de
ano. A posicao de ndo rever o assunto no Orgdo Especial foi defendida pelo presidente, Celso Limongi,
e pelo vice-presidente, Cangucu de Almeida.

Sartori ficou isolado no debate e ndo teve apoio de nenhum dos desembargadores do colegiado. A
justificativa apresentada por Limongi para sequer colocar o assunto em discussao foi ade que o
Regimento Interno do tribunal determina que a matéria € atribuicdo do Conselho Superior da

M agistratura e n&o do Org&o Especial.

Sartori ponderou que o recesso era questao de relevancia e urgéncia. Apontou que a decisdo do Conselho
Superior da Magistratura ao suspender o recesso prejudicou a vida de juizes e funcionarios. Mas de nada
valeram os argumentos e a insisténcia do desembargador. A discussdo foi encerrada com a aprovagdo de
gue o protesto de Satori faria parte da ata da reuniéo do colegiado a ser publicada no Diario Oficial.

Naterca-feira(21/11), o Conselho Superior da Magistratura— formado pelo presidente, vice-presidente e
corregedor-geral da Justica— firmou posi¢ao ao ndo atender requerimento apresentado pela Associacdo
Paulista de Magistrados (Apamagis) e pelo desembargador Ivan Sartori. Os pedidos eram paraque o
Orgao Especial analisasse se deveria ou ndo haver recesso.

A pedido da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB-SP) e da Associagcdo dos Advogados de S&o Paulo,
0 Conselho autorizou o recesso, com suspensdo dos prazos de tramitagdo processual, no periodo de 21
de dezembro deste ano a 6 de janeiro de 2007. No entanto, atendendo nova solicitacéo da OAB, desta
vez para que ndo houvesse o recesso, 0 Conselho resolveu pela sua suspensdo. Mas manteve a suspensao
de prazos processuais.

| nconstitucionalidade

Ha uma tendéncia entre os tribunais a concessao do recesso no periodo entre 20 de dezembro e 6 de
janeiro, como estabelece aL el 5.010 para a Justica Federal. Estafoi a solucéo encontrada em Séo Paulo.
O presidente do TJ paulista, desembargador Celso Limongi baixou resolugéo mantendo o funcionamento
do Judiciario no periodo de festas de final de ano, mas suspendeu os prazos processuais entre 20 de
dezembro e 6 dejaneiro.

Ha um consenso nos meios forenses de que o fim das férias coletivas prejudica tanto os advogados
guanto o proprio Judicidrio. Sem o recesso, os advogados ficam sem possibilidade de tirar férias. Ja para
o Judiciario, a supressdo das férias coletivas, prejudica a obtencdo de quorum para julgamentos em
turmas e secdes, ja que ao longo do ano sempre havera ministros e desembargadores em gozo de férias.

Ostribunais de Minas Gerais e Parana aproveitaram aliberalidade do CNJ parareinstalar o recesso. Em
Minas, 0 Conselho Superior do TJ publicou a Resolucdo 514/2006 logo no dia 27 de outubro, (apenas
trés dias apos a resolucdo liberalizante do CNJ) que estabel ece 0 recesso das atividades no periodo de 20
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de dezembro a 2 de janeiro. Além disso, aresolucéo prevé férias coletivasde 2 de 31 dejaneiroede 2 a
31 dejulho.

O Tribunal de Justica do Parana seguiu 0 exemplo. Além de restabel ecer o recesso no periodo de 20 de
dezembro a 2 de janeiro, decretou férias coletivas entre 2 e 31 de janeiro. O TJ de Pernambuco
restabel eceu as férias col etivas no periodo de 2 a31 de janeiro e de 2 a 31 dejulho.

Apesar da Resolucdo 24, do CNJ, que liberou os Tribunais para regulamentar a matéria, continuaem
vigor o inciso XIlI, do artigo 93, da Constituicdo Federal: “aatividade jurisdicional seraininterrupta,
sendo vedado férias coletivas nos juizos e tribunais de segundo grau’”.
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