Nei magedound unknown CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Em casosidénticos, lel pode se aplicada de forma diferente

H& 13 anos, a comunidade de Vigério Geral, no Rio de Janeiro, acordou sacudida por um trégico
acontecimento, do qual todos os brasileiros tomaram conhecimento. Episodio ficou mundia mente
conhecido como Chacinade Vigario Geral.

O insdlito e revoltante crime hediondo perpetrado por arremedos de policiais, alguns ja condenados,
causou amorte de 21 pessoas, inclusive criangas e idosos, retirados do seio das familias pela sanha
assassina de perigosos meliantes, entre eles figuras integrantes do grupo de exterminio denominado
Cavalos Corredores, para quem 0 assassinato € merarotina.

O evento gerou a condenacdo criminal de alguns policiais militares e o g uizamento de inUmeras acbes
de indenizac&o pela Defensoria Publica estadual.

Das diversas agdes g uizadas, duas merecem destaque. Dona Dora, mée de uma das vitimas, Hélio de
Souza Santos, ha ocasi&o com 38 anos, g uizou uma agao em data posterior, precisamente quatro anos
apos. O pai eirméos de Hélio, ao argumento de que igualmente sofreram com sua morte, também
gjuizaram iguais demanda. Ambas as agbes foram julgadas procedentes. Isto tudo com decisdes passiveis
de apresentacao de recursos.

O pesadel o que ndo tem fim ganha contornos de crueldade. A acéo ajuizada pela mée de Hélio € julgada
improcedente pela 42 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro e aacdo movidapelo pai e
irmaos tem a procedéncia confirmada pela 16 Camara do mesmo tribunal.

O horror de uma sociedade diante da verificacdo de que alei, sem motivo razoavel paratanto, € aplicada
de modo diferente em casos que clamam por decisdes unificadas, poderia gerar um ceticismo maior e
mai s perigoso que o existente. Talvez a propria anomia que hoje assombra os Estados nacionais e
preocupa al guns soci6logos.

N&o tem jurista que explique a dona Dora que o Estado foi condenado a pagar aos seus familiares pela
morte de Hélio, seu pranteado filho e, com base nos mesmos fatos, sua acdo foi julgada improcedente.

A guestdo aqui tratada é de fato muito séria e extrapola uma mera divergéncia legal, pois causa uma
avalanche de decisdes divergentes nos tribunais locais, as quais maculariam aindamais o jatéo criticado
Judiciério. Dai o interesse em que se evitem as decisdes contraditorias, fator de desmoralizacéo e
desprestigio para a Justica, como no caso concreto, em que dois 0rgdos fracionarios do mesmo tribunal,
em caso de grande repercussao nacional e internacional, emitiram julgamentos diametralmente opostos,
0 que causa verdadeira comogéo social.

E realmente dificil explicar & sociedade porque uma Camara entende que o Estado é responsével pela
reparacdo dos danos causados aos lesados pela referida chacina e outra, do mesmo tribunal, entende o
contrério. Evitar isso é o objetivo do Estado Democrético de Direito.
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