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Revisao de pensao tem como termo inicial data da citacéo

Acercado artigo 13, paragrafo 2°, daLei 5.478/68, em que pese a sua clara redacdo, persistem davidas
na determinacdo dos efeitos das decisdes, sejam antecipatérias ou finais, emanadas de agbes revisionais
de alimentos.

A guestdo estd em saber se tai's decisdes possuem efeitos ex tunc (retroativos) ou ex nunc (ndo
retroativos). Enfoques deturpados do principio da irrepetibilidade dos alimentos e o desconhecimento
dos efeitos dos recursos, notadamente do efeito substitutivo, aumentam a confusao em torno do tema.

Conforme se demonstrarg, o novo valor fixado na agéo revisiona de alimentos tem como termo inicia a
data da citacdo. Este é o entendimento do STJ, do STF, do T}MG e de Y ussef Said Cahali.

Inicialmente, deve-se destacar que a aludida retroacéo esta expressamente determinada no artigo 13,
parégrafo 2°, dalLei 5.478/68:

“Artigo 13 — O disposto nestalei aplica-se iguamente, no que couber, as agles ordindrias, de desquite,
nulidade e anulacéo de casamento, a revisao de sentencas proferidas em pedidos de alimentos e
respectivas execugoes.

(...)
Paragrafo 2° — Em qualquer caso, os alimentos fixados retroagem a data da citacéo.”

O STJ ndo contraria o preceito, conforme consta na ementa do REsp 51.781/SP, darelatoria do ministro
Salvio de Figueiredo Teixera

“ Alimentos. Acéo revisional. Procedéncia do pedido. Alteracéo do valor da pensdo. Efeitos. Termo
inicial. Data da citac8o. Artigo 13, paragrafo 2, dalel 5.478/68. precedentes. Recurso provido.

| —os efeitos da alteragdo do valor dos alimentos, estabel ecida em sede de agdo revisional, operam
retroativamente, alcancando adata da citaggo inicial.

Il — ndo ha divergéncia no tema, mas Sim no caso em que se postula alimentos sem a prova pré-
constituida da paternidade.” (STJ, REsp 51781/SP, Rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira. DJ 24-10-
1994, p. 28765)

No corpo do voto do ministro relator, encontram-se as seguintes consideragoes:

“ Apenas uma questéo se oferece a julgamento: a partir de quando os efeitos da majoracdo do valor dos
alimentos, estabel ecida em sede de ac&o revisional, devem ser suportados pelo alimentante? Em outras
palavras. apartir de quando é devido o novo valor da pensdo alimenticia fixado em sede de demanda
revisional?’.

Ha previsio legal expressa conferindo respostainequivocaata questionamento. Com efeito, dispde
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textualmente o artigo 13, paragrafo 2°, daLei 5.478/68:

“Artigo 13 — O disposto nesta lel aplica-se igualmente, no que couber, as acbes ordinarias de desquite,
nulidade e anulag&o de casamento, a revisdo de sentencas proferidas em pedidos de alimentos e
respectivas execugoes.

(...)

Parégrafo 2° — Em qualquer caso, os alimentos fixados retroagem a data da citacdo’ . Em se tratando,
portanto, de acdo revisiona de alimentos, compreendida entre as enumeradas no caput do aludido
preceito, induvidoso que os alimentos, tal como fixados no aresto recorrido, tem o alimentante obrigagao
de pagé-los desde a citacao”.

Esse 0 entendimento esposado pela Suprema Corte, quando do julgamento do RE 86.064/9-MG, trazido
aconfronto pelas recorrentes. A ementa respectiva restou assim redigida: “ Alimentos. Revisao da penséo
alimentar (vigéncia). Nas agdes de revisdo, os alimentos retroagem a data da citacéo. Recurso
extraordindrio conhecido e provido (Jurisprudéncia Brasileira, volume 31 — Alimentos, p. 69, 70).

Nessa mesma diretriz tive ensgjo de pronunciar-me, ao proferir voto vistano Resp 6.583-SP, assinalando
gue, efetivamente, em se tratando de hipo6tese submetida a Lei 5.478/68, os alimentos sdo devidos desde
acitacdo, como determina o seu art. 13. E assim é porque, aqui, ha prova pré-constituida do vinculo

legal entre alimentante e alimentado”.

E adiante: “Com efeito, aLel 5.478/68, artigo 13, trata das hipoteses de desquite, nulidade e anulacéo de
casamento, a revisao de sentencas proferidas em pedidos de alimentos e respectivas execugdes,
consoante expressa 0 seu caput, motivo pelo qual, em qualquer desses casos, de prova pré-constituida, os
alimentos retroagem a data da citag&o.

Esta 42 Turma, recentemente, ao julgar o REsp 40.436-RJ, relator o ministro Ruy Rosado de Aguiar,
versando caso especifico de acdo revisional de alimentos, assentou: “Alimentos. Revisdo de clausula
Vigéncia. Citacdo inicia. Julgada procedente a agdo de modificagdo de clausula alimentar, a nova
provisdo deve ter eficaciaapartir dacitacéo inicial, naformado artigo 13, parégrafo 2°, daLei 5.478/68
(DJ de 1.8.94). Essatambém a orientacdo adotada pela 32 Turma, sendo exemplificativo, a proposito, o
REsp 9.661-CE, relatado pelo ministro Niison Naves, de cuja ementa se extrai:

‘Alimentos. Revisao do montante fixado. Valor da penséo (agravagao do encargo). (...) Termo inicial.
Os aimentos retroagem a data da citagdo inicial. (DJ de 19.8.91).
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Na linha desses precedentes, sendo a espécie bem diversa da postulacéo de alimentos c/c investigacéo de
patemidade (v. Resp 1 .273-SP), conheco do recurso por ambos os fundamentos e dou-Ihe provimento
para declarar devida, desde acitacdo inicial, a pensdo alimenticia, tal como fixada em segundo grau, no
valor de 4,15 sal&rios minimos’. (STJ, REsp 51781/SP, Rel. ministro Sdlvio de Figueiredo Teixeira. DJ
24-10-1994, p. 28765).

Corroboram este julgado as obtemperactes do STJ no REsp 418.661/DF, de relatoria do ministro
Fernando Goncalves.

Neste REsp 418.661/DF, o STJ apreciou agdo revisional de alimentos que fixou o novo valor
retroativamente a data da citagdo. Ocorre que, ha segunda instancia, em sede de apelacdo, 0s novos
alimentos fixados foram alterados no sentido de serem reduzidos. Surgiu, portanto, a davida sobre o
termo inicia dos alimentos fixados pela segundainstancia.

Entendeu-se, com espeque no artigo 512 do CPC e com base na doutrina de Barbosa Moreira, que “o
acorddo, modificando ou cassando a sentenca, ndo vale so a partir de sua publicacéo; vale como o
pronunciamento definitivo desde o gjuizamento do pedido.” Aplicou-se o efeito substitutivo imanente
a0s recursos, para a concluséo de que o acorddo substitui a sentenca, de sorte que a decisdo colegiada
retroagiria a data da citacdo.

Ainda no mesmo REsp 418.661/DF, de relatoria do ministro Fernando Gongalves, o ministro César
Asfor Rocha esclareceu hipoteses excepcionais nas quais os alimentos fixados em agdes revisionais néo
retroagiriam. Tais explicagdes merecem ser destacadas, a fim de se demonstrar quando se efastariaa
aplicacdo do artigo 13, paragrafo 2° da L el 5.478/68. Assim é que o ministro César Asfor Rocha citou o
REsp 132.309/SP, de sua relatoria, no qual registrou: “E que os alimentos provisionais ou definitivos,
umavez prestados, sdo irrepetiveis, haverd arepeticdo daguilo que jafoi pago desde que o alimentando
ndo tenha que devolver ao alimentante qualquer valor deste anteriormente recebido atitulo de
alimentos’.

Valedizer, o ministro César Asfor Rocha estabel eceu que os alimentos ja recebidos ndo poderiam ser
afetados pelos efeitos retroativos da revisdo que reduz o valor devido mensalmente, exatamente porque
os alimentos s&0 consumiveis. Acompanhando o ministro Fernando Gongalves, o ministro Asfor Rocha
concordou que a hipétese excepcional ndo afasta aregra geral do artigo 13, paragrafo 2° daLe 5.478/68,
e assentou: “os novos alimentos (definitivos ou provisorios), menos onerosos, afetardo apenas o crédito
alimenticio passado, mas ndo os anteriores alimentos ja recebidos e consumidos’.

Portanto, entendeu-se no REsp 418.661/DF que o valor da prestacdo mensal fixado no acérdéo
prevaleceria e retroagiria a data da propositura da agéo. (vide REsp 418.661/DF; Rel. Min. Fernando
Gongalves, DJ 19-12-2003, p. 472).

No STF, também ndo ha divergéncia sobre o tema. Além do precedente citado no voto do ministro
Salvio de Figueiredo Teixeira, o tribunal ja entendeu pela aplicacéo do artigo 13, paragrafo 2°, da Lei
5.478/64, em outras duas deci soes:
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“Revisdo de alimentos. (...) Maoracdo da pensdo alimentar a partir da citacdo (parégrafo 2°, do artigo
13, dalLei 5.478 de 25/7/68). Recurso Extraordinario ndo conhecido. (STF, RE 71.761/SP, relator
ministro Djaci Falcéo. RTJ, vol. 00059-01, p. 00118).

“Acdo de revisio de pensdo alimenticia fixada em desquite por matuo consentimento. Questéo ndo
ventilada na decisdo recorrida e matéria de fato insuscetivel de reexame em recurso extraordinario.
Alimentos majorados desde a data da citagdo inicial. Aplicacdo do artigo 13 paragrafo 2, daLei 5478, de
25.7.1968. Recurso Extraordinario ndo conhecido.” (STF, RE 68.500/SP, relator ministro Eloy da
Rocha. RTJ, vol. 00057-3, p. 00710)

No mesmo sentido, jadecidiu o Tribunal de Justica de Minas Gerais:

“Em Acé&o Revisional de Alimentos, na esteira do entendimento do Superior Tribunal de Justica, 0 novo
valor fixado retroage a data da citac&o.

(..)

Noutro vértice, quanto ao termo inicial da nova verba fixada, bem andou o magistrado a quo, porquanto
ainterpretacéo do artigo 13, parégrafo 2°, da Lei 5.478/68 deixa claro que os novos alimentos serdo
devidos a partir da citacdo” (TFMG, Apelacdo Civel 1.0000.00.348643-8/000 (1), relator
desembargador Silas Vieira. 03-06-2005 )

Por fim, este é o entendimento de Y ussef Said Cahali:

“Com relacéo ao ‘termo inicia’ dos alimentos revistos, a jurisprudéncia anterior divergia arespeito, ora
aceitando que o ‘termo inicial do pagamento sera a sentenca, embora ndo transitada em julgado,
proferida na acdo de modificacdo’, ora entendendo que a pensdo alimenticia majorada seria desde a
citacdo inicial.

Jaentdo se firmava no TJ-SP o entendimento de que ‘ nos casos de modificacdo da pensdo alimenticia,
para mais ou para menos, como também nos casos de supressao, os efeitos da sentenca se contam a
partir dacitacdo inicial (RT 294/177, 313/728, 319/137 e 321/224)’.

O artigo 13, parégrafo 2°, da Lel 5.478/68, pbs termo a controvérsia: o disposto nestalei aplica-se a
revisdo de sentencas proferidas em pedidos de alimentos, sendo que, 'em qualquer caso, os alimentos
fixados retroagem a data da citagdo’ . (Dos Alimentos, 22 Edicdo, S8o Paulo: RT, 1994, p. 738).

Toda essa explanacéo faz-se necesséria para espancar davidas quanto ainterpretacéo do artigo 13,
parégrafo 2°, daLei 5.478/64, mormente porque o Direito de Familia, por consistir em area que nem
sempre encontra espaco reservado no coragdo dos operadores do Direito, muitas vezes resta relegado as
tracas, tendo seus dispositivos aplicados por concepcdes simplistas e, por vezes, até eminentemente
subjetivas, sem descurar que é em alguns casos “ manuseado a toque de caixa’.
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E com base em concepcdes desse jaez que surgiu o entendimento rabula de que, pelo fato dos aimentos
serem irrepetivels, os efeitos da sentenca revisional ndo retroagiriam. Ora, € esse pensamento formatado
gue os tribunais tém afastado, conforme demonstrado acima.

Ocorre que muitas vezes o devedor de alimentos providencia a agdo revisiona exatamente porque janéo
vem logrando éxito em quitar integral mente os val ores anteriormente estabel ecidos. De sorte que, até
ulterior determinagéo em sede de tutela antecipada ou na sentenca final, é possivel a acumulagéo de
débitos.

Imagine-se, por exemplo, aquele que deve alimentos e ingressa com a agao revisional, nelarequerendo a
reducdo do débito de R$ 900 para R$ 300, inclusive pleiteando o estabel ecimento do novo valor em sede
de tutela antecipada. Caso 0 provimento antecipatorio seja deferido trés meses apos a citacdo, mormente
quando o julgador opta por apreciar a medida de urgéncia apos a contestacdo, periodo dentro do qual o
autor darevisiona ja vinha pagando aguém dos R$ 900 néo cabe falar em crédito alimenticio que se
acumulou, pois ainterlocutoria retroagira a data da citagdo. Ainda na hipotese do julgador simplesmente
ignorar a medida antecipatoria pleiteada— o que se configura negativa de prestacéo jurisdicional — ,
decidindo pelareducéo somente apos o decurso de um ano na sentencafinal, e tendo o autor da
revisional, neste interim, desembol sado montante inferior aos alimentos outrora fixados, também ndo
cabe falar em créditos acumulados, vez que a sentenca retroagira, igualmente, a data da citacéo.

O principio dairrepetibilidade dos alimentos néo prejudica o artigo 13, paragrafo 2°, daLei 5.478/64, até
mesmo porgue existem inimeras hipoteses que cabem no dispositivo.

Como explicado supra, é equivocado o entendimento de que a sentenca proferida na acéo revisiona de
alimentos ndo afetara o crédito alimenticio passado. Ora, uma coisa é o crédito acumulado, que podera
ser afastado pela sentenca darevisional. Outra, muito distinta, € o alcance da sentenca revisional sobre
os alimentos que ja foram pagos. Nesse Ultimo caso, sim, o efeito sera ex nunc.

Na hipétese da acéo revisional de alimentos resultar em majorag&o do encargo, a retroacéo também
ocorrerd. Yussef Said Cahali é claro, ao tecer o panorama da jurisprudéncia nacional, quando especifica
gue o efeito ex tunc se observa havendo alteracao dos alimentos “para mais ou para menos’. Nessas
hipdteses, aretroacdo poderd resultar em acumulacédo de débitos em desfavor do devedor.

Imagine-se uma agao revisional em gue a sentenca sobrevenha somente um ano apods a citacéo, decisdo
esta que aumenta os alimentos de R$ 300 para R$ 900. Retornando os efeitos da decisdo a data da
citacdo, tem-se como resultado a acumulacdo, em desfavor do devedor, do montante de R$ 600 por més,
multiplicado pelo nimero de meses abrangidos pelo periodo (no caso, 12 meses).

E verdade que, em casos tai's, serd possivel a acumulacgo de débito consideravel a ser arcado pelo
devedor, mas tal resultado ndo pode ser invocado como argumento ad terrorem, como se consistisse em
razéo suficiente para afastar aregrado artigo 13, parégrafo 2°, daLei 5.478/68. 1sso porque tal situacéo
SO sera alcangada por ato exclusivo do devedor.

No exemplo sob foco, se 0 Poder Judiciério entendeu pela existéncia de condi¢es do responsavel arcar
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com o valor de R$ 900 desde a citagdo, ndo pode o devedor alegar em seu beneficio um ato préprio — o
ato de ndo pagar os alimentos necessarios consoante a sua situacéo financeira existente desde aquela
época—, sendo aplicavel o brocardo venire contra factum proprium non valet (impossibilidade de
beneficiar-se de um ato proprio — sobre o tema, vide Junior, Humberto Theodoro. O contrato de seguro
e aregulacéo do sinistro. In Revista dos Tribunais 832. Sdo Paulo: RT, 2005, ps. 68 e 69). Lembre-se
gue o principio juridico da boa-fé objetiva, do qual decorre a proibicéo do venire contra factum proprium
, horteiatodo o Cadigo Civil, surtindo reflexos sobre o Direito de Familia.

A guestdo deve ser enfocada, ainda, sob a andlise do artigo 219, paragrafo 2°, do CPC. Nos termos deste
dispositivo, a demoraimputavel exclusivamente ao servico judiciario ndo subtrai a parte autorao
beneficio daretroacéo dos efeitos da agéo (artigo 219, caput e, subsidiariamente, seu parégrafo 1°).

Todavia, ndo cabe defender aretroacdo a data do gjuizamento da agdo, pois na hipotese prevalece aregra
especial, qual sgja, ado artigo 13, paragrafo 2°, daLei 5.478/68, que se refere expressamente a data da
citacdo, e ndo a data do gjuizamento da acdo, afastadas neste particular as regras do CPC.
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