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Arbitragem so crescera no pais se protelacao for inibida

Em editorial publicado no dia25 de maio, o jornal O Estado de S. Paulo comemorou os dez anos da
prética da arbitragem no Brasil. Justificou seu entusiasmo dizendo que, entre 1999 e 2005, “foram
resolvidos por esse método — presumo que no Brasil inteiro — 13.652 casos, a maioria nos setores de
petréleo e gés, energia elétrica, farmacéutico, automobilistico e de seguros’. O artigo revelou grande
entusiasmo com essa forma ndo-estatal de solucéo de pendéncias e enumerou suas inimeras vantagens,
entre as quais a diminuic¢éo do congestionamento do Poder Judiciario.

Estou entre os admiradores tedricos da arbitragem e formas assemel hadas de solucéo de litigios, tendo
em vista as limitagbes fisicas e demora da jurisdicéo estatal. Entretanto, € preciso, com realismo — sem
oculos cor-de-rosa—, demonstrar neste espago que, enquanto ndo se aterar um item extremamente
importante da nossa legislagdo processual civil — o estimulo indireto a protelacdo, viarecursos —, a
arbitragem sera pouquissimo utilizada como substituto da Justica Estatal.

Um total de 13,6 mil litigios arbitrados em todo o pais, em pouco mais de cinco anos, € uma gota d’ agua
no verdadeiro oceano de demandas em nosso pais. S6 em Sdo Paulo, segundo Ultimos levantamentos,
existem mais de 500 mil recursos aguardando julgamento no Tribunal de Justica paulista. E estaem
milhdes o numero de agbes em andamento no pais.

A simples mencéo, no editorial do jornal, das empresas — petréleo, gas, energia el étrica, farmacéutica,
automobilistica e seguros — interessadas na arbitragem demonstra que se trata de uma elite empresarial.
Uma elite que ndo pode e ndo deve esperar alongajornada, quase sem fim, propiciada pelatécnica
processual de nunca concordar (a parte devedora) com decisdo alguma que a contrarie. Pede, até, o que
sabe que Ndo vai conseguir porgue assim tera um pretexto pararecorrer. Se pedisse e ganhasse algo justo
como poderia apelar?

SO aceitam a arbitragem parceiros comerciais gue vinham fazendo bons negécios — e gostariam de
assim continuar — até que ocorreu uma divergéncia qualquer. Ambas as partes acham-se com razéo no
incidente. Querem uma solucéo rgpida porgue estdo de boa-fé, ndo é tanto problema de falta de dinheiro.
Mas isso, como disse, é parcela microscopica no conjunto de demandas judiciais do pais.

O artigo em referéncia menciona que nos Estados Unidos a procura da arbitragem tem sido imensa, mas
isso ocorre devida a enorme diferenca naformade se aplicar a Justica Estatal. L4, pelo que seli, se a parte
devedora é condenada a pagar quantia em dinheiro, sd pode recorrer da sentenca depositando a
totalidade da condenagdo e mais as custas do recurso. Com esse sistema téo severo — depositar tudo
para recorrer — poucos devedores apelam “para ganhar tempo”.

Se ndo dispde de numerario, pode contratar uma empresa financeira para fazer o depdsito, mas a
financeira so faz o deposito apds garantir-se com os bens do recorrente. Se ele perde o recurso, a
financeiraficacom os bens. Além do mais, as custas da apel acdo sdo bastante elevadas. Com tal
sistematica, a média de apel agdes nos Estados Unidos € muito inferior a 10% das sentencas proferidas.
Dai a procura da arbitragem, mais flexivel.
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No Brasil, € o contrério. Pode-se recorrer ad infinitum, em todas as fases processuai s (conhecimento,
liquidac&o e execucao), sem se preocupar com as consequéncias. O pior que pode acontecer €
continuarem as coisas como estdo, mais os juros de 0,5% ou 1% ao més, aproximadamente (juros
muitissimo abaixo do mercado). Um 6timo negdécio € dever e ser acionado na Justica.

Mesmo quando o processo chega ao fim, ao leildo dos bens penhorados — fim tedrico, claro — ainda
cabem embargos a arrematacdo, com instrucao, sentenca, apelacao e recursos aos tribunais superiores.
Uma verdadeira piada em termos de eficacia. A parte devedora deitando e rolando sobre codigos quase
indteis. E aculpando é dos juizes porgue estes sdo “ abelhas sem ferrdo”, isto €, sdo obrigados a
obedecer alegislacdo processual e processar cada recurso interposto, mesmo que perceba aintencéo
protelatéria.

A arbitragem s poderd crescer no Brasil — como seria recomendével — se for adotado um remédio
realmente inibidor da protelacdo. A meu ver, o mais eficaz seria a sucumbénciarecursal. Isto €, em todo
recurso totalmente improvido, o tribunal julgador condenaria o recorrente perdedor a novos, autbnomos,
honorarios advocaticios, facultado, ao tribunal, ex-oficio, ndo aplicar esse novo 6nus quando a questao
de fato ou de direito for complexa, merecedora de um novo julgamento. Somente assim, mexendo “no
bolso”, € que se conseguira “endurecer” ou ”sanear” o procedimento recursal.

N&o é possivel abolir os recursos, de modo geral. Juizes e tribunais podem errar. O que se pode fazer é
“assustar” economicamente a parte que pretende protelar — particular ou governo — com um
“fantasma’ financeiro que o obrigaraa agir com mais responsabilidade quando recorre dizendo que foi
“injusticado”.

E conviriaale acrescentar que a Justica gratuita estara limitada a primeirainstancia. Se quiser apelar ou
recorrer aos tribunais superiores, tera de pagar custas da apelacdo e honordrios, caso perca o recurso.

| sso porque € enorme o percentual de causas com a vantagem da gratuidade da Justica. Mesmo os menos
abonados preferem adiar, quanto podem, o pagamento de seus débitos.

Em suma, quem pretende o crescimento da arbitragem deve lutar pela sucumbéncia recursal.
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