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Acusado de mandar matar Dorothy Stang deve ser solto

O fazendeiro Regivaldo Pereira Galvéao, conhecido como o Tarad&o, acusado de ser um dos mandantes
do assassinato da freira americana Dorothy Stang em fevereiro do ano passado em Anapu (PA), deve
responder o processo em liberdade. A deciséo por 3 votosa 2 € da 12 Turmado Supremo Tribunal
Federal, que considerou a priséo preventivailegal.

A defesa pediu a soltura do acusado preso preventivamente dois dias ap0s 0 assassinato dafreira. Os
dois acusados de serem mandantes, Regivaldo Galvao e Vitaimiro Bastos de Moura, o Bida, ainda ndo
foram levados ajuri popular.

Os ministros Cezar Peluso (relator), Sepulveda Pertence e Marco Aurélio deferiram Habeas Corpus para
gue o réu sgja solto. Ficaram vencidos os ministros Ricardo Lewandowski e Carlos Ayres Britto.

O ministro Cezar Peluso argumentou que a prisao preventiva ndo pode ser utilizada como antecipacéo de
pena e como justificativa para a“ sede de vinganca coletiva’. Segundo o ministro, o clamor publico ndo é
cldusulalegal que ensgja a prisdo cautelar. Também ressaltou que ndo constitui fundamento iddneo para
aprisdo ainvocacdo da gravidade do crime. “Considero a priséo preventiva absolutamente ilega”,
concluiu o ministro determinando a solturaimediata de Regivaldo Pereira, se por outro motivo ndo
estiver preso.

Historico

A missionériafoi assassinada com seistiros nazonarural de Anapu (PA) no dia 12 de fevereiro de 2005.
Os pistoleiros Rayfran das Neves Sales e Clodoaldo Carlos Batista foram condenados a 27 e 17 anos de
prisdo, respectivamente. Amair Feijoli da Cunha, o Tato, foi condenado a 18 anos por ser o
intermediario do crime.

Os dois fazendeiros, acusados de serem 0s mandantes do crime, bem como Tato, sdo donos de terraem
Anapu, no sudeste do Par&. Na mesma &rea, a missionaria americana desenvolvia, com apoio do governo
federal e de instituicdes internacionais, 0 seu Projeto de Desenvolvimento Sustentavel, um programa de
assentamento de sem terra.
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ADVOGADO(A/S) : JANIO ROCHA DE SIQUEIRA
COATOR(A/S)(ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO — (Relator): 1. Trata-se de habeas corpus impetrado em
favor de REGIVALDO PEREIRA GALVAO, contra decisio do Superior Tribuna de Justica, que, a0
apreciar 0 HC n° 46.484, com 0s mesmos objeto e pedido deste writ, o indeferiu, nos termos da ementa:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. VIOLENCIA
EXACERBADA. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DOS AGENTES. FATOS
RELEVANTES. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE PRONUNCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. ImpBe-se a custddia cautelar quando apresentados fundamentos de fato que se subsumem ao preceito
normativo constante do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, conforme demonstrado na deciséo
impetrada.

2. O advento da sentenca de pronuncia faz novo titulo legitimador da custodia cautelar, devendo o réu
gue se manteve preso cautel armente durante a formacéo do sumério de culpa assim permanecer até o seu
julgamento pelo Tribunal do Jdri.

3. A mera alegagdo de o paciente possuir residéncia fixa, familia constituida e ocupagéo licita ndo tem o
conddo de afastar a regul aridade da prisdo preventiva, que se perfaz pela verificacdo de situacdes faticas
configuradoras de alguma das hipoteses motivadoras constantes do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

4. Ordem denegada’. (HC n° 46.484, Rel. Min. ARNALDO ESTEVESLIMA, DJde 05.12.2005).

O paciente foi preso temporariamente, no dia 07 de abril de 2005, sob suspeita de ser um dos mandantes
do assassinato da missionaria Dorothy Mae Stang. O pedido de prisdo temporaria e a sua decretacéo pelo
juizo da Comarcade Pacgja/PA (fls. 140-142) foram baseados, segundo alegam os impetrantes, no
depoimento prestado por Amair Feijoli da Cunha & autoridade policial e membros do Ministério Pablico,
ocasido em gue aquele, acusado de ser um dos “intermediarios’ do crime, delatou o ora paciente,
dizendo-o mandante do homicidio.

A denuincia, que havia sido oferecida, no dia 07 de margo, contra Rayfran das Neves Sales, Clodoaldo
Carlos Batista, Amair Feijoli da Cunha e Vitalmiro Bastos Moura, foi entdo aditada, em 12 de abril de
2005, paraincluir o ora paciente como um dos co-autores do delito capitulado no art. 121, § 20, incs. Il e
IV, do Cédigo Penal, sendo que, por ocasi&o do recebimento da dendncia, o juizo, atendendo ao
requerimento do Ministério Publico, decretou a prisdo preventiva do paciente (fls. 487-489), nos
seguintes termos.
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“Penso que as declaragbes do denunciado Amair Feijoli da Cunha, imputando a Regivaldo Pereira
Galvéo a participacéo no homicidio constituem indicios suficientes de autoria para o recebimento da
denuincia.

Aprecio o pedido de conversdo da prisdo temporaria, decretada nos autos do processo 055/2005, em
apenso, em preventiva.

A materialidade do crime de homicidio contra Dorothy Mae Stang esta provada de forma robusta nos
autos. Como demonstrado acima haindicios de que Regivaldo Pereira Galvao tenha participacéo no fato
delituoso. E o que se infere das declaragbes do denunciado Amair Feijoli da Cunha.

Resta saber se a prisdo preventiva do acusado Regivaldo Pereira Galvao faz-se necesséria por qualquer
das razdes expostas no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal.

Penso que a custodia cautelar faz-se necessaria como gar antia da ordem publica, em razéo da
gravidade do delito e a conseqiiente comog&o provocada no meio socia. E o que se verifica no presente
caso. Esta circunstancia justifica a decretagdo da priséo preventiva, como ensina Jalio Fabrini Mirabete,
gue diz em gue obra Processo Penal, in verbis:

‘Mas o conceito de ordem publica ndo se limita a prevenir areproducéo de fatos criminosos, mas
também a acautelar o meio social e a prépria credibilidade dajustica em face da gravidade do crime e de
sua repercussao. A conveniéncia da medida, como ja se decidiu no STF, deve ser regulada pela
sensibilidade do juiz a reacdo do meio ambiente a acdo criminosa.’” (Processo Penal, por Jalio Fabrini
Mirabete, editora atlas 14a edicdo, pag. 386).

A jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a gravidade do delito, por
causar comogao social, justifica a custodia cautelar. Veja-se:

‘A grande comog&o que o crime, com as suas graves e atamente reprovavels circunstancias, causada na
comunidade, ensegja a segregacao cautelar para garantia da ordem publica, ainda que o ré sgjapriméario e
de bons antecedentes' (RSTJ 104/432).

Ante 0 exposto, preenchidos osrequisitos do artigo 41, do Cédigo de Processo Penal, recebo o
aditamento a denuncia e dou o acusado Regivaldo Pereira Galvao, vulgo ‘ Taraddo’ como incur so
nas san¢des punitivasdo artigo 121, 8 2o, | elV, do Caodigo Penal” . (fls. 487-488).

Preso preventivamente, a defesa requereu arevogacao da custddia, porém sem sucesso (fls. 143-147), eis
gue o juizo assim decidiu:
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“O amago da questdo no presente feito dividi-se (sic) em dois pontos consistentes na: @) existéncia ou
ndo dos indicios de autoria e b) na necessidade ou ndo da manutengdo da custodia cautelar, comogarantia
da ordem publica, por conveniéncia dainstrucdo criminal ou para assegurar a aplicagéo daleipenal,
conforme preceitua o artigo 312, do Cadigo de Processo Penal.

Aprecio acontrovérsia quanto a existéncia ou ndo dos indicios de autoria.

A principal provaque incrimina o requerente € o depoimento do coréu Amair Feijoli da Cunha, que teria
afirmado perante autoridades policiais e membros do Ministério Publico que Regivaldo Ferreira (sic)
Galvéo, juntamente, com réu Vitalmiro Bastos de Moura, seriam responsaveis pelo pagamento de
R$50.000,00 (cinqlienta mil reais), pela morte de Dorothy Mae Stang.

Ainda, como indicio da participag&o do requerente no delito, ha o seu possivel interesse namorte da
vitima, ja que esta liderava um grupo de pessoas que poderiam invadir o lote 55, que Ihe pertencia, o que
Ihe acarretaria prejuizos, ja que havia garantido ao acusado Vitalmiro Bastos de Moura, adquirente do
imdvel, que o indenizaria caso houvesse problema com a érea.

H4, ainda, informagdes nos autos do processo principal, em apenso, de que a vitima costumava fazer
denlncias ao IBAMA e outros 6rgdos em razdo da préticas de crimes ambientais e contra trabal hadoras
(trabalho escrava), contrariando interesses de proprietérios de imdveis rurais da regido, possivel mente,
também do autor.

E certo que a partir desses fatos ndo se pode afirmar que o requerente tenha efetivamente participacéo no
crime que vitimou Dorothy Mae Stang. Todavia, constituem indicios. E para a segregacdo cautelar €
suficiente.

A Constituicéo Federal compatibilizou o principio da presuncédo de inocéncia com a possibilidade de
manter 0 acusado preso durante a tramitacéo do inquérito ou processo penal.

N&o se pode exigir prova robusta de autoria para a decretacéo da custodia cautelar.

As declaragdes de Amair Feijoli da Cunha perante a Policia, sustentando o envolvimento do requerente
no delito sdo indicios de autoria e ndo se desfaz pela simples negag&o em juizo. Esta circunstancia pde
em duvida a credibilidade de seu depoimento, tornando-o inconsistente para um juizo de mérito
definitivo quanto a responsabilizacdo penal, mas afigura-se suficiente para a decretacéo da custédia
cautelar, que se contenta apenas como fumus boni iuris.

Assim, reconheco como presentes os indicios de autoria’. (fls. 145- 146).

A partir de tais premissas, 0 Juizo repetiu 0 quanto j& havia dito quando da decretacéo da preventiva:
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“Resta saber se a prisdo preventiva do acusado Regivaldo Pereira Galvao faz-se necesséria por qual quer
das razdes expostas no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal.

Penso que a custddia cautelar faz-se necessaria como gar antia da ordem publica, em razéo da
gravidade do delito e a conseqguiente comocao provocada no meio social, como foi exposto ao ser a
mesma decretada. Neste diapasio ressalto novamente a licdo de Julio Fabrini Mirabete, que diz em sua
obra Processo Pendl, in verbis:

‘Mas o conceito de ordem publica ndo se limita a prevenir a reproducéo de fatos criminosos, mas
também a acautelar o meio social e a prépria credibilidade da justica em face da gravidade do crime e de
suarepercussaon. A conveniéncia da medida, como ja se decidiu no STF, deve ser regulada pela
sensibilidade do juiz areacéo do meio ambiente a acdo criminosa.’ (Processo Penal, por Jalio Fabrini
Mirabete, editora Atlas 14a edicdo, pag. 386).

A grande comog&o que 0 crime, com as suas graves e altamente reprovavei s circunstancias, causada na
comunidade, ensegja a segregacao cautelar para garantia da ordem publica, ainda que o réu seja primario
e de bons antecedentes. Nesse sentido: RSTJ 104/432.

Por outro lado, segundo declarou o proprio requerente, respondo 0 mesmo a processo penal perante a
Justica Federal de Tocantins, o que |he desfavorece.

Ante 0 exposto, estando presentes 0s pressupostos que ensejaram a decretacdo da prisdo preventiva,
especialmente os indicios de autoria e a necessidade de manutencéo da ordem publica, com fundamento
no artigo 312, do Cédigo de Processo Penal, indefiro o pedido ora formulado por Regivaldo Pereira
Galvao”. (fls. 146-147).

No sumério da culpa, o delator do paciente se retratou (fls. 54-59), mas, ainda assim, o paciente foi
pronunciado, e mantida a sua prisdo, sob argumento de gque subsistentes os motivos que ensgjaram a
prisdo preventiva (fls. 490-515):

“2.16.5.24) Forcoso é reconhecer, portanto, que haindicios da participacéo de Regivaldo Pereira Galvao
no evento delituoso, consistente nas declaracoes prestadas por Amair Feljoli da Cunha, perante as
autoridades policiais e membros do Ministério Publico, em 05;04;2005, e o fato de que as agdes da
vitima contrariavam seus interesses, inclusive de ordem patrimonial.

2.16.5.25) E de ressaltar que o valor da prova, a divida quanto a sua credibilidade, ha de ser dirimida
pelo juizo natural que tem competéncia para apreciar o mérito da causa. Nos processos de competéncia
do Tribunal do Juri, em caso de duvida, deve o acusado ser pronunciado. Somente na hipotese de total
insubsisténcia dos indicios € que o0 Juiz singular deve impronunciar. [...]

2.16.5.26) Os elementos nos autos, como acima exposto, constituem o que se denomina fundado juizo de
suspeita, o que é suficiente para que o0 acusado seja pronunciado, eis que nesta fase, havendo duvida,
deve o denunciado ser submetido ao Tribunal do Juri para que o julgue.
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[..]

5.2.) E de ser mantido, como mantenho, os decretos prisionais, eis que subsistem os motivos que 0s
ensgaram”. (fls. 510 e 515).

O ora paciente interpds entédo recurso em sentido estrito, ao qual foi negado provimento, por maioria de
votos. Em razdo de tal fato, ingressou com embargos infringentes, também repelidos, por maioria de
votos. Interpds, entdo, recursos especial e extraordindrio.

Contra a prisdo preventiva, impetrou-se habeas corpus no Tribunal de Justica do Estado do Pard, que o
denegou. Foi entdo impetrado novo writ, no Superior Tribunal de Justica, que, por deciséo da Quinta
Turma, regjeitou a ordem, nos termos da ementa retrotranscrita.

Nesta sede, argliem os impetrantes a ilegalidade da prisdo processual do paciente e alegam que esta
configuraria cumprimento antecipado da pena, eis que ndo existe motivo cautelar que a sustente.

A Procuradoria-Geral da Republica ofereceu parecer e opinou pela denegacdo da ordem (fls. 658-579).
Posteriormente, 0 Subprocurador-Geral da Republica aditou o parecer (fls. 729-732), paranoticiar que,
“conforme documento em anexo, que este subscritor tomou conhecimento, representado pelo
depoimento da Sra. Elisabete Coutinho da Cunha, mulher de Almir Feijoli da Cunha, o ‘ Tato’, prestado
aPolicia Federal, em 12 de abril de 2005, fica evidente que, mesmo presos, ‘Bida’ e REGIVALDO
(este, impetrante do HC) vém assediando testemunhas, por intermédio de Valdir (irméo de ‘Bida'),
mediante promessa de recompensa, pagamentos ou ameagas, para que elando diga a verdade,
inocentando ambos os mandantes do crime contra Dorothy Stang” (fls. 729). Por isso, reitera, ao fim
“gue se faz necessario manter a custodia do paciente, para garantia da ordem publica, pela necessidade
dainstrucéo crimina (aqual, nos crimes de competéncia do Jri sO acaba apds a respectiva sessio de
julgamento) e, especialmente, para assegurar a propria credibilidade da Justica, que se encontra
fragilizada em Anapu e regido de Altamira, pelo comportamento dos acusados, principal mente pelo
paciente, Sr. Regivaldo, conhecido também por ‘ Taraddo’” (fls. 732).

E orélatério.
VOTO

O SENHOR MINISTRO CEZAR PELUSO — (Relator): 1. Tenho que a prisao processual —no
dizer de Basileu Garcia, “uma providéncia violenta, apesar do seu cunho legal” (1) —néo pode ser
encar ada como pena.
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Medida extrema que implica sacrificio aliberdade individual, deve ordenar-se com redobrada cautela, a
vista, sobretudo, da sua funcdo meramente instrumental, enquanto tende a garantir a eficacia de eventual
provimento definitivo de carater condenatdrio, bem como perante a garantia constitucional da proibicéo
de juizo precério de culpabilidade, devendo fundar-se em razfes objetivas e concretas, capazes de
corresponder as hipoteses legais (fattispecie abstratas) que a autorizem.

Dai, jater notado este Tribunal:

“A PRISAO PREVENTIVA ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA CAUTELAR NAO TEM POR
FINALIDADE PUNIR, ANTECIPADAMENTE, O INDICIADO OU O REU.

— A priséo preventiva ndo pode — e ndo deve — ser utilizada, pelo Poder Publico, como instrumento de
punicdo anteci pada daquele a quem se imputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro,
fundado em bases democréticas, prevalece o principio daliberdade, incompativel com punicdes sem
processo e inconciliavel com condenacdes sem defesa prévia. A prisdo preventiva— que ndo deve ser
confundida com a prisdo penal — ndo objetivainfligir punicdo aquele que sofre a sua decretagdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que Ihe € inerente, a atuar em beneficio da atividade estatal
desenvolvida no processo penal”. (HC n° 79.857, Rel. Min. CEL SO DE MELL O, DJ de 04.05.2001).

Decretada no curso do processo, somente encontra justificagcao “na excepcionalidade de situagdes em
gue aliberdade do acusado possa comprometer o regular desenvolvimento e a eficacia da atividade
processua” (2).

E por isso, tal como toda medida excepcional que implica constrangimento aliberdade deir e vir, deve
necessariamente ser cautelar: “ a prisao processual ostenta constrangimento a liberdade fisica do
individuo: deir evir. E, pois, coacio processual licita e preventiva, em sentido lato — potestas coer cendi
estatal. Cifra-se no assegurar resultado Util, do processo de conhecimento, de indole condenatéria” .(3)

Assim, e tdo-s0 na cautelaridade que se encontra justificativa para a coexisténcia da priséo decretada no
curso do processo e o principio da presuncéo de inocéncia, previsto no art. 50, inc. LVII, da Constituicéo
da Republica: “ em suma, h& proibicdo constitucional de toda priséo provisoria ndo dirigida a exigéncia
de caréater cautelar, impostas ao imputado por uma simples suspeita de culpabilidade” (4).

2. A decisao que originalmente decretou a prisao do paciente apoiouse ha necessidade de garantia da
ordem publica, em razdo (i) da gravidade do delito e consequiente (ii) comocao provocada no meio social.

Nenhuma procede.

3. A gravidade dos fatos € consideracéo que importa a politica criminal, a elaboracéo legislativa no
momento do estabel ecimento dos critérios de sancdo, bem como a etapa de imposicdo da sancéo ao
acusado-condenado, conforme determina o art. 59 do Cédigo Penal, que ordena que o magistrado
pondere, nafixacdo da pena, 0s motivos, as circunstancias e as consequiéncias do delito.
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Para a decretacéo da preventiva, todavia, “ndo basta que o pretenso crime se desenhe, pois, doloso,
punido com reclusdo e severa a cominacdo da pena’ (5).

Assim, como forma de justificar o decreto de priso preventiva, a gravidade dos fatos sempre repugnou a
esta Corte, que se cansa de o proclamar:

“I. Prisdo preventiva: fundamentacdo: inidoneidade. N&o constituem fundamentos idoneos a prisdo
preventiva ainvocagdo da gravidade abstrata ou concreta do crime imputado, definido ou ndo como
hediondo — muitas vezes, inconsciente antecipacdo da punicdo penal —ou no chamado clamor publico:
precedentes. |1. Prisdo preventiva: conveniéncia dainstrucdo criminal. Regrageral, com o fim da
instrucdo criminal, ndo hafalar em sua conveniéncia para manter prisao preventiva. 111, Prisdo
preventiva: a alegacdo de que o paciente é policial civil, per si, ndo constitui fundamento cautelar
idoneo”. (HC n° 85.641, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJ de 03.06.2005).

“Habeas Corpus. 2. Prisdo preventiva. 3. Decreto judicial ndo fundamentado em dados concretos que
justifiquem a prisdo cautelar do paciente. 4. Gravidade abstrata do crime que |he é imposto, por si s,
ndo configura ameaca a ordem publica. 5. Por outro lado, a pericul osidade do paciente ndo foi
suficientemente comprovada. 6. Habeas Corpus deferido”.

(HC n°85.268, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJ de 15.04.2005).

No mesmo sentido, cf., ainda, RHC n° 68.631, rel. Min. SEPUL VEDA PERTENCE, DJde
23.08.1991; HC n° 80.717, Rel. p/ 0 acorddo Min. ELLEN GRACIE, DJ de 05.03.2004; HC n° 84.797-
MC, Rd. Min. CEZAR PELUSO, DJde 27.09.2004; HC n° 85.036, Rel. Min. EROS GRAU, DJde
25.02.2005; HC n° 84.680, Rel. Min. CARLOSBRITTO, DJde 15.04.2005).

4. Damesma sorte, associar a gravidade do delito ao alarme social, ao clamor puablico, revela-se
incompativel com afuncéo cautelar da prisdo preventiva.

Vaho-me do que a doutrina reiteradamente leciona:
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“Naverdade, éinconstitucional atribuir a prisdo preventiva a funcéo de acalmar o alarma social
ocasionado pelo delito, pois, por muito respeitaveis que sgjam os sentimentos sociais de ‘vinganca’,
a prisao preventiva ndo esta concebida como uma pena antecipada que possa cumprir finsde
prevencdo. Quando ainda ndo se determinou quem seja o responsavel, somente raciocinando
dentro do esquema l6gico da presuncédo de culpabilidade poderia conceber-se a prisao preventiva
como instrumento apaziguador das ansias e temor es suscitados pelo delito. Umaidéa desta
natureza resulta insustentavel em um sistema constitucional que acolhe um rigor 0so respeito pelos
direitos dos cidadéos e proclama a presuncéo de inocéncia. O caminho legitimo para aclamar o
alarma social — essa espécie de ‘ sede de vinganca' coletiva que alguns parecem alentar e por desgraca
em certos casos aflora— ndo pode ser a prisdo preventiva, encarcerando por qualquer motivo e ao maior
numero possivel dos que prima facie aparecam como autores de fatos delitivos, masuma rapida
sentenca de mérito, condenando ou absolvendo, por que somente a decisdo judicial prolatada em
um processo pode determinar a culpabilidade e a sancédo penal” (6).

Aceitar acomogao como justificativa habil a decretacdo da prisdo preventiva significa antecipar, paraa
prisdo processual, funcbes que sdo proprias e inerentes a pena de prisdo, sancdo que somente pode ser
imposta por decisdo condenatéria com transito em julgado, 0 que ndo € o caso: “ ao contrario, portanto,
da prisdo como pena, que é retributiva, que se baseia na responsabilidade do acusado, que € injusta
para o inocente, a prisao provisoria é cautelatoria, funda-se na necessidade de chegar a uma solugdo
correta e éjusta de que o bem comum a exija” (7).

Além disso, neste particular aspecto, parece haver espécie de hiper valorizacdo da prisdo, enquanto
instituto capaz de restituir a paz publica(8).

Como assinala Ferrgjoli, “ la perversione piu grave dell istituto, legittimata purtroppo por Carraca e
ancor prima da Pagano, e stata la sua mutazione da strumento esclusivamente processual e finalizzato
alle “strette necessita’istuttorie, in strumento di prevenzione e di difesa sociale, motivato dalla necessita
di impedire all” imputato la commissione di altri delitti. E chiaro che um simile argomento, facendo
pesare sull“ imputato una presunzione di pericolosita basata unicamente sul sospetto del commesso
reato, equivale di fatto a uma presunzione di colpevolezza; e cheinoltre, assegnando alla custodia
preventiva le medesime finalita oltre che lo stesso contenuto afflittivo della pena, vale a privarla di
guell”unica foglia di fico rappresentata dal sofisma secondo cui essa sarebbe una misura ‘ processuale’,
0 ‘cautelare’ e comungue ‘non penal€e’, anziché un’illegittima pena senza giudizio” (9).

Novamente, € preciso registrar que a prisao processual, emboraum mal em si, ndo pode ser encarada
como pena, com finalidades de prevencéo, nem tampouco com ares de vinganga, em um sistema onde
vigora a presuncdo de inocéncia.

Além disso, “clamor publico” é expressao porosa, capaz de assumir amplos e multiplos significados, o
gue € incompativel com a seguranca juridica e com a eficécia dos direitos fundamentais.

Nos proprios autos deste habeas corpus, ha clara evidéncia do subjetivismo que impregnatal idéia: se ha
clamor como causa invocada pelo juizo para a decretacdo da preventiva, ndo se pode olvidar, por viade
mao dupla, que também foram acostadas dezenas de declaractes (fls. 74-77, 292-313 e 367-387) e longo
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abaixo-assinado da populagdo de Altamira (fls. 314-353, 355-366 e 388- 435), dando conta darevolta
local contra a prisdo do paciente. Tudo isso revela que o clamor, porque instavel, ndo pode ser motivo
suficiente para a decretacao de prisao preventiva.

Por isso, “ é acertada a forte resisténcia doutrinaria a introducéo de consideracdes de prevencado geral
ou especial, ou de satisfacdo da psicologia coletiva na legitimacéo da prisdo preventiva. O requisito
legal do alarma social mostra claramente que entre as finalidades que cumpre a prisao preventiva se
encontra também a prevencao geral, na medida me que o legislador pretende contribuir a seguranca da
sociedade, porém deste modo se esta desvirtuando por completo o verdadeiro sentido e natureza da
prisdo provisoria ao atribuir-lhe fun¢bes de prevencdo que de nenhuma maneira esta chamada a
cumprir. Assim, se pde em perigo o esguema constitucional do Estado de Direito, dando lugar a uma
guebra indefensavel do que deve ser um processo penal em um Estado Social e Democratico de Direito,
pois vulnera o principio constitucional da presuncéo de inocéncia e da liberdade de todo cidaddo e a
propria esséncia do instituto da prisdo preventiva” (10).

Como ja se advertiu com alqueires de razéo, quando a prisdo preventiva assume a funcéo de prevencéo
geral torna-se incompativel com o seu destino cautelar. E tal “ incompatibilidade se revela ainda mais
grave quando se tem em conta a referéncia a funcéo de pronta reacéo do delito como forma de aplacar
o alarme social; aqui se parte de um dado emotivo, instavel e sujeito a manipulacdes, para impor a
consciéncia do juiz uma medida muito préxima a idéia de justica sumaria” (11).

N&o é por outro motivo que, segundo jurisprudénciaimperturbavel da Corte, o chamado clamor publico,
provocado pelo fato atribuido ao paciente, sobretudo quando confundido, como no caso, com sua
repercussao, ndo substancia fundamento idéneo a decretacdo da prisdo preventiva.

A idéia de revolta da populacdo como fonte legitimadora da priséo cautelar, por assimilacdo aidéiade
desordem, cuja eliminacéo custaria a liberdade do acusado, transpira a inconstitucionalidade e, salvo
precedentes isolados, nuncafoi tolerada pelo Supremo Tribunal Federal (12):

“A ACUSACAO PENAL POR CRIME HEDIONDO NAO JUSTIFICA A PRIVACAO
ARBITRARIA DA LIBERDADE DO REU. — A prerrogativa juridica da liberdade — que possui
extracdo constitucional (CF, art. 5°, LXI e LXV) — n&o pode ser ofendida por atos arbitrarios do Poder
PUblico, mesmo que se trate de pessoa acusada da suposta prética de crime hediondo, eis que, até que
sobrevenha sentenca condenatériairrecorrivel (CF, art. 5°, LVII), ndo serevela possivel presumir a
cul pabilidade do réu, qualquer que seja a natureza dainfracdo penal que Ihe tenha sido imputada.
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O CLAMOR PUBLICO NAO CONSTITUI FATOR DE LEGITIMACAO DA PRIVACAO
CAUTELAR DA LIBERDADE. — O estado de comogéo social e de eventual indignacéo popular,
motivado pela reper cussdo da préatica da infracdo penal, ndo podejustificar, so por s, a
decretacdo da prisdo cautelar do suposto autor do comportamento delituoso, sob pena de completa
e grave aniquilacdo do postulado fundamental da liberdade. O clamor publico — precisamente por
nao constituir causa legal dejustificacéo da prisao processual (CPP, art. 312) —n&o se qualifica
como fator delegitimacao da privacéo cautelar da liberdade do indiciado ou do réu, ndo sendo
licito pretender-se, nessa matéria, por incabivel, a aplicagdo analdgica do que se contém no art.
323, V, do CPP, que concer ne, exclusivamente, ao tema da fianca criminal. Precedentes.

EXCEPCIONALIDADE DA PRISAO CAUTELAR — A prisio cautelar — que tem fung&o
exclusivamente instrumental — ndo pode converter-se em forma antecipada de punicdo penal. A privagdo
cautelar da liberdade — que constitui providéncia qualificada pela nota da excepcionalidade — somente se
justifica em hipoteses estritas, ndo podendo efetivar-se, legitimamente, quando ausente qualquer dos
fundamentos legais necessarios a sua decretacédo pelo Poder Judici&rio”. (HC n° 80.379, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, DJde 25.05.2001). Cf., ainda, HC n° 79.781, Rel. Min. SEPULVEDA
PERTENCE, DJ de 09.06.2000; RHC n° 79.200, Rel. Min. SEPUL VEDA PERTENCE, DJ de
13.08.1999; HC n° 84.662, Rel. Min. EROS GRAU, DJ de 22.10.2004; HC n° 83.828, Rel. Min.
SEPUL VEDA PERTENCE, DJ de 20.20.2004).

5. Ressalto, por fim, que a Procuradoria-Geral, em seu parecer (fls. 659-678), pugnou pelo indeferimento
da ordem. Paratanto, deu-se longamente a analisar os indicios de participacéo do paciente no evento
delituoso que Ihe € imputado, o que n&o € propriamente objeto deste writ, o qual ndo tem por fim a
despronuincia do paciente, mas, sim, o reconhecimento dailegalidade da prisdo preventiva.

Quanto aos requisitos da preventiva, a Procuradoria, ndo obstante reconhega que esta Corte tem afastado
prisdes decretadas em razéo da repercussao do delito ou da sua gravidade, entende que a prisao do
paciente deve ser mantida em raz&o das circunstancias abaixo transcritas:

“42. E, no caso, ha, além de prejuizos a credibilidade da Justica, se o paciente for solto, o fato inconteste
dejaexistir apronuncia, sendo de se aplicar o seguinte entendimento: ‘A superveniéncia da sentenca de
pronuncia afasta eventual discussdo em torno da prisdo preventiva entdo decretada’ (HC 70.464, entre
outros). A custddia cautelar do paciente funda-se em novo titulo juridico. Auséncia de ilegalidade.’
(STF, HC 72.820SP, Rel. Min. Francisco Rezek, DJ 14.3.1997, pg. 06902).

43. Aforaisso, trés circunstancias também militam afavor da custédia: ainseguranca nalocalidade em
gue o crime foi cometido, a pequena presenca do Estado e o isolamento do Distrito de Anapu, na
Comarca de Pacgj 4, distante mais de 140 km de Altamira, considerada a capital daregido. Alias, quando
do crime, tropas federais e do Exército foram deslocadas a Anapu para dar garantia a populacéo e a
Instituicdes publicas. Tais tropas ndo se encontram mais |4 e atensdo na &rea continua. Por isso, a soltura
do paciente 6 ira agravar a situacao.

44. De outro lado, havendo inseguranca, necessidade de se garantir a ordem publica, a aplicacdo dalei
penal, de se resgatar a credibilidade das instituicdes em local ermo ou isolado, onde ocorrem constantes
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conflitos fundiérios e crimes hediondos, deve prevalecer a custodia. Alids, 0s co-réus, acusados de serem
0s mandantes, estéo presos, aguardando julgamento pelo Tribunal do Jari.

45. Se ndo se pode prender processua mente com base somente em clamor publico, comogdo social ou
devido ao estrépito pelaimprensa, ndo se pode também inviabilizar tal prisdo, se presentestais
circunstancias, existirem outros elementos — inclusive poder econdémico — ainformar a necessidade da
custodia, principalmente para que sgja garantida a ordem publica, sob a perspectiva dos graves prejuizos
acomunidade local (totalmente isolada) e, consequientemente, a credibilidade das instituicoes,
principalmente a Justica.

46. A soltura do paciente, portanto, ndo sejustifica’. (fls. 677- 678).

A primeira objecdo, no sentido de que a pronuncia tornaria superada a contestacdo da prisao, tenho-a por
invalida, visto que esta Corte tem reiteradamente decidido gque, se a pronincia, para conservar preso o
acusado, se remete aos fundamentos do decreto de prisdo processual anterior, a eventual inidoneidade
deles contamina de nulidade a prisao processual e, por isso, hdo prejudica o habeas corpus que a
impugne (HC n° 86.903, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJde 09.12.2005, HC n° 86.703, Rel.
Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJde 02.12.2005, RHC n° 83.465, Rel. Min. CARLOSBRITTO,
DJde 19.12.2003).

Por outro lado, todos os demais argumentos (“ a inseguranca na localidade em que o crime foi
cometido” , “ a pequena presenca do Estado e o isolamento do Distrito de Anapu” , “ a necessidade de se
garantir a ordem publica” , “ a aplicacéo da lei penal” , “ a necessidade de se resgatar a credibilidade
das institui¢cdes emlocal ermo ou isolado, onde ocorrem constantes conflitos fundiarios e crimes
hediondos’ , “ o poder econdmico” ) sdo ilacdes da Procuradoria, que ndo podem, nesta sede, salvar nem
convalescer afundamentacdo dada pelo Juizo, ao decretar e manter a prisdo do paciente. Alias, essa
Corte cansa-se de decidir que ndo e licito sequer as instancias superiores suprir, em habeas corpus ou
recurso da defesa, com novas razées, afalta ou deficiéncia de fundamentacéo da decisio penal
impugnada (HC n° 85.238, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJ de 30.09.2005; HC n° 44.299,
Rel. Min. EVANDRO LINS, DJ23.03.1968; RHC n° 65.736, Rel. Min. FRANCISCO REZEK, RTJ
125/592; RHC n° 56.900 e RHC n° 57.766, Rel. Min. RAFAEL MAYER, RTJ89/451 e 93/582).

~_ 3

E, ainda que assim ndo fosse, tal “complemento de motivag&o” incorreriano mesmo vicio da decisdo
original, ao tentar dar a garantia da ordem publica significado que, novamente, atenta contra a garantia
da presuncéo de inocéncia.

“Seriaerréneo considerar que a prisdo preventiva possa cumprir com o fim de dar satisfagéo ao publico
sentimento de justica, ante 0 qual é suficiente processar penalmente o imputado. Na prética, todavia, a
autoridade judicial se inspira as vezes nestes fal sos critérios, como se a justica fosse servidora da politica
ou, pior, da demagogia. Antes que seja comprovada a perigosidade do imputado, tampouco é possivel
utilizé&-la com tais finalidades. 0 que basta para rechacar esta concepcao da prisdo preventiva entendida
como mesure de sOreté’ (13).

Do mesmo modo, o0 “aditamento ao parecer” traz aos autos noticia de que o paciente teria promovido
ameaca a testemunha. Ressalvo, porém, que esse fato especifico néo foi levado em consideracdo no
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momento da decretacdo da prisdo preventiva, de forma que, se por hipotese é verdadeiro, ndo constituiu
fundamento paratornar legitima a priséo.

6. Diante do exposto, defiro a ordem e determino aimediata expedicéo de alvara de solturaem favor do
ora paciente, para que, se por a nao estiver preso, aguarde em liberdade o julgamento do Processo-
Crime n°®034/2005 , em tramite perante o Juizo da Comarca de Pacaja/PA.

E como voto.
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