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Juri deve ser anulado por inobservancias processuais

Enfim, Suzane Louise von Richthofen, Daniel Cravinhos de Paula e Silva e Christian Cravinhos de
Paula e Silva foram julgados, e condenados, pelo primeiro Tribunal do Jari da Capital paulistatendo em
vista os horrendos delitos que confessaram ter praticado. Mas, a nosso ver, parece que apenas concluiu-
se mais um capitulo — com pompa e circunsténcia— de umalonga novela davidareal, que despertou o
interesse da sociedade.

Vemos assim, por que diante das “irregularidades processuaisS’ que ocorreram no caso em foco
(ofensivos a Constituicdo Federal e de nulidades patentes) ainda poderemos ter outros ou outro capitul os.
| sso soa estranho, € verdade; todavia, nos parece que essa novelafoi escrita paradurar e o encerramento
do referido capitul o serviu somente para satisfazer a opinido publica, a qual ndo mais suportava a
durabilidade do mesmo capitulo.

No entanto, a sociedade pode ter que assistir, novamente, parte do capitulo que se encerrou, pois as
mencionadas “inobservancias processuais’ existentes, facilmente detectaveis, ensgjaram, em tese, o
reconhecimento de, no minimo, duas nulidades: (i) a auséncia do trénsito em julgado da sentenca de
pronuncia; (ii) e o julgamento dos acusados, conjuntamente, na mesma sessao quando as teses de ambos
eram distintas.

Ressaltamos, ainda, que o fim exclusivo desse simplério artigo € abordar o carater doutrinario do citado
caso, OU sgja, tentar mostrar alguns aspectos processuai s que podem ensgar no reconhecimento de
nulidade ou nulidades e, por conseqiiéncia, na realizacéo de um novo julgamento para satisfagéo ou
desespero dos diretamente interessados.

Auséncia do transito em julgado da sentenca de pronudncia

Desde logo é importante enfatizar que essa sentenca de prontincial foi a decisdo que determinou que
agueles acusados fossem julgados pelo o Juri em raz&o do crime hediondo praticado por eles— duplo
homicidio qualificado — privativo da competéncia desse Tribunal Popular (artigo 74, parégrafo 1°, do
Cadigo de Processo Penal). Os demais delitos, fraude processual (artigo 347, do Codigo Penal, paragrafo
Unico) e furto (artigo 155, também do CP), denominados pela doutrina de conexos, foram ali julgados
pelaforcaatrativa da competéncia do Jari (artigo 78, inciso |, do CPP).

Também € oportuno salientar que o processo de competéncia do Tribunal do Juri possui duas fases. A
primeira, denominada de sumério de culpa, tem inicio com o recebimento ou aceitacdo pelo magistrado
(artigo 394, do CPP) da pega acusatéria (dentncia) do Ministério Pablico, encerrando-se com a sentenca
(de pronuincia, de impronuncia, de desclassificacdo ou de absolvicdo sumaria, “vide” artigos 408, 409,
410 e 411, do CPP, respectivamente), que, no caso em andlise, foi ade pronincia. Ja a segundafase,
judicium causae, € inaugurada com a apresentacéo do libelo acusatério (artigo 416, do CPP), o qual deve
se nortear pela sentenca de prondncia, e termina com o julgamento pelos jurados.

Destarte, para que o juiz do caso dé inicio a segunda fase do processo de competéncia do Tribunal do
Jri, é necessario que a sua decisdo — a sentenca de prontincia— passe em julgado?, ou seja, esgotem-
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se todos 0s recursos que poderiam, de alguma forma, modificé-la, os acusados perderam o prazo para
recorrer, renunciaram expressamente a esse direito ou desistiram dos recursos interpostos. E esse
indispensavel requisito de procedibilidade, no caso em tela, ainda ndo ocorreu. Veamos.

Apbs ser proferida a sentenca de pronincia, os defensores dos acusados dela recorreram, interpondo,
cada, os especificos recursos em sentido estrito (artigo 581, inciso 1V, do CPP), que suspendiam o
principal efeito de tal decisdo recorrida, qual sgja, o julgamento pelo Juri. Todavia, o Tribunal de Justica
paulistad negou provimento a ambos s recursos (429.367.3/3-00), mantendo a aludida sentenca como
proferida. Vale ressaltar, contudo, que o julgamento realizado pela Corte de Justica bandeirante néo foi
unanime, isso por gue o desembargador Dami&o Cogan (terceiro julgador) acolhia 0s recursos,
parcialmente, para excluir da pronuncia téo-somente o delito de fraude processual.

Intimados os defensores do acordao prolatado pelo mencionado Tribunal, estes opuseram os recursos de
Embargos de Declaracéo (429.367.3/5-01) e Embargos Infringentes (429.367.3/7-02), com base nos
artigos 619 e 609, paragrafo unico, respectivamente, ambos do CPP, os quais foram rejeitados, também
por maioria de votos.

O novo insucesso recursal levaram os defensores a manejarem Recursos Especiais (429.367.3/9-03),
previsto no artigos 105, inciso 11, da Constituicéo Federal e 26, da Lei 8.038/90, cujos quais ndo foram
admitidos pelo presidente da Secdo Criminal do Tribunal de Justica diante do n&o preenchimento dos
requisitos processuais de admissibilidade.

Irresignados com a negagao de seguimento dos referidos recursos para 0 Superior Tribunal de Justica, os
defensores langcaram méo de Agravos de I nstrumentos contra despachos denegatorios de recursos
especiais (429.367.3/0-04 e 429.367.3/2-05), nos termos do artigo 28, da Lel 8.038/90; sendo ambos
agravos remetidos ao STJ em fevereiro e abril de 2006, segundo informagdes do site do TJ de S&o Paulo.

Jano Superior Tribunal de Justica, tais agravos de instrumentos foram distribuidos ao Ministro Nilson
Naves (Ag. 767688-SP), em 1.° de junho do ano em curso, pelo que aguardam julgamento.?

Como visto, datrajetoria recursal percorrida pelos defensores verifica-se que a sentenca de pronuincia
ainda ndo transitou em julgado. Dessa forma, sob a nossa 6tica, os acusados ainda ndo poderiam ser
levados a julgamento, e julgados, pois, com isso, feriu-se de morte o teor do artigo 416 do Codigo de
Processo Penal, que, ressalte-se novamente, exige o transito em julgado para o inicio da segunda fase do
processo penal do Juri (apresentacdo e recebimento do libelo acusatorio), enquanto que o julgamento
pelos jurados € o ultimo ato processual dessafase.

Nesse passo, é suficiente o ensinamento de José Frederico Marques®, em obra sobre ainstituicao juri:
“Tornando-se processual mente imutavel a sentenca de pronincia, cumpre entra-se no momento
postulatério dajudicium causae. Dai determinar o artigo 416, do Codigo de Processo Penal, aimediata
abertura de vista dos autos ao 6rgao do Ministério Publico, pelo prazo de cinco dias, para oferecer o
libelo acusatorio”.
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Mas, entéo, qual o motivo ou motivos que levou a essainobservanciaou “atropelo” dale processual
penal ?

Do ponto de vista do processo, argumenta-se que 0s recursos chamados de excepcionais (especial e
extraordinario, por exemplo) n&o gozam de efeito suspensivo, sendo somente do efeito devolutivo,
consoante prevé o artigo 27, paragrafo 2°, daLe 8.038/90. O chamado efeito suspensivo tem o condéo
— como a propriaexpressdo ja diz — de suspender os efeitos juridicos da decisdo (sentenca ou acordao)
daqual serecorre; no caso, do acordao que negou provimento aos recursos em sentido estrito manejados
pel os acusados.

Sem a suspensao dos efeitos juridicos do acordao recorrido, a Promotoria Criminal entendeu por bem
executar o titulo executivo judicial penal, qual sga, a sentenca de proniincia, mesmo sabendo gque ela
ainda ndo transitara em julgado como dispde o artigo 416, do CPP. E o que nos chama atencéo é que o
juiz do feito aceitou o libelo acusatorio e promoveu o julgamento, também tendo conhecimento que a
Sua sentenca que pronunciou os acusados ndo havia transitou em julgado.

A defesa da acusada Suzane Richthofen tentou obter o efeito suspensivo em referéncia, promovendo
para tanto medida cautelar com pedido de liminar no Superior Tribunal de Justica(MC 11768-SP), em
14 de julho de 2006; porém, o Ministro Barros Monteiro negou seguimento ao pedido, isto €, indeferiu a
peticdo inicial.

Sob 0 aspecto socia do caso, notou-se uma opinido publica exigindo ndo s arealizagcdo do julgamento,
como também a condenacdo dos acusados, o que pode ter levado a Justica, eventualmente, interpretar o
Cadigo de Processo Penal e aLei 8.038/90 desfavoravel mente aos acusados. 1Sso apenas para atender ao
anseio popular €/ou politico-social, retirando, portanto, o foco de cimade si, até por que transparecia aos
olhos da sociedade que era ela, a Justica, que ndo permitia que o julgamento fosse realizado, quando na
realidade estavam os acusados exercendo a ampla defesa com os recursos a ela inerentes.

O julgamento dos acusados na mesma sessao

N&o é recomendado o julgamento de réus, na mesma sessao do JUri, que se acusam mutuamente ou
possuem teses divergentes. Esse cuidado, adotado pelos profissionais do direito denominados de
“garantistas’ — agueles fazem prevalecer as garantias constitucionais —, busca resguardar as teses
defensivas de cada um deles.

Daforma como ocorreu o julgamento, a nosso sentir, dispensavel era, se possivel fosse, a atuacdo dos
representantes da acusacdo, dado que as séries acusacdes entre os proprios acusados e suas teses
antagonicas, diante dos jurados, os deixaram expostos demasiadamente, além de lhes retirarem a
possibilidade de somente se defenderem; de modo que acabaram contribuindo, relevantemente, para que
fossem condenados.

Em tese, poderiamos afirmar que o julgamento conjuntamente dos acusados ndo passou de umasimples
audiéncia pararatificar uma condenagéo que era dada como certa, haja vista a preval éncia de acusacoes,
enquanto a defesa propriamente dita ficou relegada a um segundo plano. O julgamento dos acusados em
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uma sO sessao do Juri € o desgjo de todo acusador descompromissado com as garantias constitucionais,
sobretudo da ampla defesa. SO deu a acusacéo no dito julgamento porque so tinham acusacoes.

Diante desse cenario, como exercer o direito de defesa? Como é possivel julgar com isencéo ou
imparcialidade? A quem interessa tanto a realizacdo de um julgamento com o sacrificio das defesas dos
réus?

Na visdo dos jurados, provavelmente, prevaleceu a seguinte idéia: se 0s réus se acusam de todas as
formas e em todos os sentidos, quando deveriam se defender, € porque sdo mesmo cul pados,
independentemente das teses venham sustentar.

Quanto a maxima popular de que “ & acusando que se defende”, ndo encontra fundamento legal, hagja
vista que as teses defensivas se chocavam gravemente, comprometendo-as na sua esséncia, restando t&o-
SO as acusacdes mUtuas como uma saida para se mostrar quem era menos cul pado.

E certo que ninguém, ou poucos, esperava a absolvicao, até por que confessaram livremente a prética
delitiva. Por outro lado, podemos dizer que o julgamento realizado, com total inobservancia da defesa
ampla, ndo pode ser tido como tal, tendo em conta as inobservancias legais que sacrificaram as defesas
dosréus.

Revela-se, ai, portanto, a outra nulidade.
Consideracoesfinais

Visto sob angulo da constitucionalidade, o qual deve sempre prevalecer, temos que essa discussdo da
auséncia do transito em julgado da sentenca de pronuncia, executada sob 0 argumento de que 0 Recurso
Especial ndo tem efeito suspensivo, cede, principa mente, aos principios constitucionais da ampla defesa
e do devido processo legal (artigo 5., incisos LIV e LV, da CF).

O artigo 416, do CPP é norma geral, ao passo que o artigo 26, da Lel 8.038/90 € norma especial, de
maneira que preval ece aquela quando esta € omissa, ou sgja, aplica-se alel adjetiva penal em todos os
casos ndo regidos por lei especifica. Na presente situacdo, a norma processual penal exige gue a sentenca
de pronancia passe em julgado, o que inocorreu, enquanto que lei especia permite ainterposicéo de
Recurso Especia contra o acérdao que negou provimento aos recursos em sentido estrito, mas ndo
suspende a sua execucao.

Estabel ecido esse conflito, a sua resolucdo é simples: basta interpretar a garantia constitucional sobredita
de forma ampla e teremos uma nulidade absoluta. A amplitude de defesa ndo deve ser tolhida so por que
ale infraconstitucional autoriza o recurso especial, mas ndo o efeito suspensivo. Do contrario, qual a
serventia de tal recurso excepcional se a parte recorrente ja pode sofrer na pele os efeitos juridicos do
acordéo estadual recorrido?

Ora, se os acusados recorreram ao STJ, presume-se que a decisdo do Tribunal de Justica paulista tenha
negado vigéncia ou contrariado lei federal, ou, ainda, atribuido a mesmallei interpretacéo divergente
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daguela dada por outro tribunal. Tais temas séo especificos do recurso especial (artigo 105, inciso 111,
dineas“a’ e“c"). E, umavez reconhecidos, podem alterar o teor da sentenca de pronuncia.

A ampla defesa em questdo também se perfaz com o0 manejo dos recursos processuais previstos na
legislacdo. Por seu turno, se a parte pode lancar méo desses recursos, que podem modificar a prondncia,
ndo se pode responsabilizé-1a anteci pando-Ihe os efeitos da sentenca ou acordéo, sob penade,
sobremaneira, se esvaziar a garantia da defesa ampla e comprometer a propria existéncia dos recursos
excepcionais.

Importante enfatizar que ndo € a parte que cria 0s recursos. Esses sdo criados pelalei, que os colocam a
disposicao dos interessados e séo admitidos desde que satisfeitos determinados requisitos. Se indmeros
S80 0S recursos — e sdo —, Ndo devemos ter uma visao pejorativa da parte sO pelo fato de elater
manejado tais recursos no intuito de buscar o reconhecimento de suas teses.

O devido processo legal (artigo 5.°, inciso L1V, da CF), como visto, demonstra-se violado com tamanha
inobservancia de rel evante pressuposto de procedibilidade para se iniciar a segunda fase do processo do
Jdri.

Diante desse quadro, indaga-se 0 que fazer com 0S recursos especiais pendentes interpostos pelos
acusados? Serdo eles julgados prejudicados por haver ocorrido o julgamento? Ou a Corte Superior ira
analisa-los mesmos assim? O certo € que, com o julgamento do mérito da causa pelo Jari, ndo ficou
dificil julgar taisrecurso. Seria uma maneira, inconstitucional, de se coibir e julgar recursos as
Cortes Superiores. Ademais, ficavisivel que a prestacéo jurisdicional célere (artigo 5., inciso LXXVIII,
da CF) ainda é uma utopia.

Caso segja dado provimento aos recursos especiais cotejados, excluindo uma so das qualificadoras da
dendncia ou um dos crimes conexos, etc., pode, na nossa andise, o STJ, de oficio, conceder Habeas
Corpus para anular o julgamento feito Jari, uma vez que a acusacdo foi modificada na sua essénciae
beneficiou os acusados, configurando o necessario constrangimento ilegal. E claro queisso é dificil, mas
ndo impossivel.

Também ndo se pode considerar prejudicados 0s recursos excepcionais, pois eles discutem o mérito da
sentenca de pronuncia, ainda que parcialmente ou integral, sendo a primeira vez, salvo melhor juizo, que
o Juri foi realizado sem que a pronuncia tenha transitado em julgado, o que ofende o devido processo

legal.

Quanto ao julgamento conjunto dos réus, enseja nulidade absoluta, na medida em que a ampla defesa
ficou comprometida com as acusacfes entre os acusados perante o juri. O julgamento em separado, e
mai s adequado as defesas, ndo sO atenderia o principio constitucional mencionado, possibilitando uma
melhor exposi¢ao das teses defensivas sem, ab mesmo tempo, ser acusado pelo outro réu, além de
permitir uma melhor compreensdo da participacéo delitiva de cada um pelos jurados e publico.

Entretanto, € preciso asseverar que sO se reconhecesse uma nulidade se delaresultar efetivo prejuizo
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para acusacdo ou para a defesa (artigo 563, caput, CPP). Contudo, esse prejuizo efetivo se apresentaem
ambas as situagdes aqui analisadas.

A anulagdo do julgamento de um caso de enorme repercussao ndo € comum, voltamos afrisar, sobretudo
para se evitar mais descrédito aimagem da Justica, jatdo desgastada, a qual ter& que reconhecer que
falhou em algum momento na conducéo desse concorrido processo. Nesse aspecto pode imperar a
guestdo politico-social, justamente para se evitar que 0 mesmo caso ganhe novamente o gosto damidiae
0 interesse da opinido publica.

Mas, do ponto vista legal, ndo temos duvida de que o processo criminal dos acusados eiva, no minimo,
das duas nulidades aqui apontadas. E se for priorizada a interpretacdo das garantias constitucionais em
relacdo as leis infraconstitucionais, o desfecho ndo sera outro, sendo reconhecer uma ou as duas nulidade.

Em suma, essa serg, certamente, mais uma dificil tarefa para o Supremo Tribunal Federal, posto tratar-se
de matéria de natureza constitucional (ofensa ao devido processo legal e ampla defesa), além de ser
aguele que profere a Ultima decisdo sobre esse tema.

Notas de Rodapé

1. Implica no reconhecimento da materialidade delitiva (ocorreram os crimes ou crime descritos na
denuincia) e na existéncia de indicos suficientes de autoria, artigo 408, do CPP.

2. Artigo 416 do CPP: “ Passada em julgado a sentenca de pronuncia, que especificara todas as
circunstancias qualificativas do crime e somente podera ser alterada pela verificagcdo superveniente de
circunstancia que modifique a classificagdo do delito, o escrivao imediatamente dara vista dos autos ao
orgéo do Ministério Publico, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para oferecer o libelo acusatério”.

3. Pesguisarealizada, em 22 de julho de 2006, no “site” www.tj.sp.gov.br, link “processo”, “2.2
instancia’, procurar “por nome da parte” na“secdo criminal”.

4. Dados pesquisados em 22 de julho de 2006, no www.stj.gov.br, link “pesquisarapida’, por “nome da
parte’.

5.“A ingtituicdo do juri”. S&o Paulo: Saraiva, 1963. v. |. p. 265. No mesmo sentido: Hélio Tornaghi.
“Curso de Processo Penal”. 5.2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1988. p. 213; Jose Ruy Borges Pereira. “O juri:
teoriae pratica’. Porta Alegre: Sintese, 2001. p. 97; e Heréclito Anténio Mossin. “Jari: crimes e
processo”. Séo Paulo: Atlas, 1999. p. 334.
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