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Abordagem dereporter sobreinadimpléncia ndo causa dano

Ser abordado em reportagem que trata de inadimpléncia de condominio ndo € motivo para pedir
indenizag&o por danos morais. O entendimento € do juiz Clévis Ricardo de Toledo Junior, da 192 Vara
Civel do Férum Jodo Mendes, em S&o Paulo.

O juiz livrou a Rede Globo de pagar indenizagdo a um grupo de conddminos que teriam sido abordados
por reporter da emissora no momento da apuragéo da noticia. Depois de discutir longamente o conflito
entre o direito aintimidade e liberdade de expresséo, o juiz entendeu que ndo houve ofensa aos autores
da acgéo.

Na acdo, moradoras do condominio alvo de reportagem do programa Fantastico alegaram calUniae
ofensa a honra por terem sido abordadas por reporteres que colhiam informagdes sobre a inadimpléncia
de condominio.

“Delimitados os direitos (liberdade de imprensa e liberdade de pensamento) e a possibilidade de sua
reputacdo ou relativizacdo (principio da proporcionalidade), é necessario dizer que ndo foram verificadas
NOos autos quaisquer ofensas as autoras, sgjano que diz respeito aimagem pessoal ou a boafama’,
afirmou o juiz.

O advogado da emissora, L uiz de Camar go Aranha Neto, do escritorio Camargo Aranha Advogados
Associados, alegou em defesa da Globo e da jornalista Helena de Gramond que a reportagem
mencionava as inovagdes do Codigo Civil abordando temas como comportamento social, entre outros.
Afirmou que areporter foi ao local com expressa autorizagdo de varios moradores.

Aranhatambém sustentou que a reportagem foi feita com isenc¢éo, ndo havendo juizo de valor ou
mancha da imagem dos conddéminos. Disse, ainda, que ndo foi mostradaimagem das autoras da acéo e
mencao de seus homes, e que em nenhum momento a reportagem extrapolou a liberdade de pensamento.

Parao juiz, “atodae qualquer evidéncia, ndo hanainicial, com o devido respeito, ainvocagéo precisa
de uma ofensa de indole moral atinente aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das autoras’.

Leia a sentenca

PODER JUDICIARIO

SAO PAULO

192VARA CiVEL DO FORO CENTRAL DA CAPITAL
Proc. n° 000.003.015264-0

VISTOS.

TEREZINHA MOREIRA PIRES e outra, ja qualificados nos autos, gjuizaram acéo com pedido de

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 31/01/2006



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

indenizacdo por danos morais contraTV GLOBO LTDA e outros, também ja qualificados nos autos,
alegando, em breve sintese, que em 05/11/2002 a presidente da Associagéo Nacional de Defesa dos
Condbéminos, Ernestina L uiza dos Santos Raiol, acompanhada de Helena de Gramond, reporter da TV
Globo realizaram matéria jornalistica alegando que havia condéminos em atraso e que faltava prestacéo
de contas por parte da sindica, reportagem que foi pedida por parte dos conddéminos. Afirmaque o
proprietério da unidade 1 do 14° andar H.C. entrou no condominio acompanhado da repérter e da

presi dente da associagdo, mostrando imagens do sagudo, permaneceram no local por um tempo, andando
nas areas comuns do edificio. Afirma que a co-autora Noemia estava com problemas no menisco, em sua
casa, quando areporter bateu em sua porta, sem informar do gue se tratava, tendo Noemia aberto a porta
apenas parcialmente. Afirma que areporter agiu de maneira contraria aos bons costumes, exigindo
prestacdo de contas, e mostrando o interior da propriedade. Afirma que Noemia fechou a porta enquanto
areporter tentavaforgar a entrada. Afirma que aguns condéminos acabaram comparecendo a Delegacia
de Policia juntamente com a presidente da Anadecon, momento em que a reporter evadiu-se do local.
Afirma que areportagem foi feita sem autorizacdo do condominio e foi veiculado na edic¢éo do
Fantéstico em 10/11/2002. Afirma que em nenhum momento a presidente da Anadecon solicitou
apresentacdo de documentos do condominio. Afirma que sofreu constrangimentos de alguns
proprietérios de unidades. Afirma que a reportagem manchou a honra das autoras. Afirma que esta
caracterizada a calUnia. Requereu em antecipacdo dos efeitos da tutela para arealizacéo de nova
reportagem esclarecendo os fatos e a condenacéo das rés ap pagamento de danos morais.

Com ainicia foram juntados os documentos de fls. 17/57.

Foi determinadaaemendadainicia (fl. 58), mas houve provimento ao recurso interposto pelas autoras,
no sentido de que ndo haviairregularidades no prosseguimento do feito (fls. 116/120).

Devidamente citadas (fls. 160) as rés apresentaram contestacao.

A Anadecon e Ernestina Luiz do Santos Raiol apresentaram contestacao (fls. 168/177), alegando, em
sintese, que ainicial é inepta, pois falta causa de pedir. Afirmam que a associagéo foi convocada para
intervir na administragcéo condominial por quatro condéminos, ndo havendo nenhumaiilicitude na
conduta. Afirmam gue Ernestina ndo tem relacdo com a causa, pois apenas representava a associ agao.
Afirmam que o procedimento criminal foi arquivado. Afirmam gue pelo teor de cinco atas das

assembl éas de condominio havia descontentamento com o comportamento da sindica e de suairméa.
Havendo indmeras queixas e questionamentos. Afirmam que a administradora foi notificada da
reclamacdo feita pelos condéminos, tendo a sindica sido destituida do cargo por assembléia
extraordinaria. Afirmam que a reportagem ndo mencionou o nome das autoras em nenhum momento,
nem o nome do edificio ou do bairro, mas apenas mostraram as dependéncias do edificio sem qualquer
identificag&o. N&o houve caracterizagdo da vontade de difamar e caluniar, néo agindo com dolo ou
culpa. Afirmam que areportagem foi regular. Afirmam que as autoras perderam a oportunidade de
explicar suas razbes a reportagem. Requereram improcedéncia do pedido e reconhecimento de litigancia
de ma-fé.

Com a contestagao foram juntados os documentos de fls. 178/233.

Também devidamente citadas, aré TV Globo Ltda e Helena de Gramond, também apresentaram
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contestacdo (fls. 241/255), alegando em breve sintese, que no caso dos autos aplica-se aL el n° 5.250/67.
Afirmam que Helena de Gramond é parte ilegitima para figurar no polo passivo da demanda, pois apenas
apessoa fisica ou juridica que explora o meio de informacdo ou divulgacdo pode responder pelos danos.
Afirmam que a reportagem mencionava as inovacfes do Cadigo Civil abordando temas como
comportamento socia entre outros. Afirmam que arepoérter foi ao local com expressa autorizagdo de
varios moradores e, apos, alguns condéminos procuraram a Anadecon. Afirmam gue a reportagem foi
feita com isencdo, ndo havendo juizo de valor ou mancha daimagem das autoras. Afirmam que varios
conddminos estavam contestando ainexisténcia de prestacdo de contas. Afirmam que n&o foi mostrada
imagem das autoras e mencao de seus nomes, ndo tendo sido identificado o condominio autor. Afirmam
gue em nenhum momento extrapolaram aliberdade de pensamento e ndo houve abuso em tais
liberdades. Afirmam que ndo existiram danos morais, pois da reportagem ndo redundou descrédito para
as autoras no meio socia. Afirmam que o pedido de nova reportagem n&o encontra amparo na
legislacdo. Requereram aimprocedéncia do pedido.

Com a contestacao foram juntados os documentos de fls. 256/266.

As autoras manifestaram-se sobre as contestacOes (fls. 278/287). As partes também especificaram as
provas que pretendiam produzir (fls. 275/276 e 291). Foi designada audiéncia de instrucéo (fls.
305/306), naqual foram ouvidas as partes e as testemunhas arroladas por elas (fls. 307/318).

Alfim, as partes manifestaram-se em alegacoes finais (fls. 323/327, 330/332 e 337/356).
E O RELATORIO.
FUNDAMENTOSE DECIDO.

Segundo as provas coligidas durante ainstrucéo da causa, bem como com fundamento nos argumentos
trazidos pelas partes, os pedidos condenatorios contidos nainicial devem ser julgados improcedentes.

Em um primeiro momento, antes analisar 0s pressupostos de fato do pedido condenatério, sdo
necessarias algumas consideracfes sobre a liberdade de expressao do pensamento e sobre a liberdade de
imprensa.

Damesma forma, apds esgotar estas primeiras questfes, também deverdo ser analisados, em um segundo
momento, os conceitos do disposto no art. 5, X, da Constituicdo Federal (“[...] X —sdo inviolaveisa
intimidade, avida privada, a honra e aimagem das pessoas, assegurado o direito aindenizacdo pelo
dano material ou moral decorrente de suaviolagao; [...]")

Quanto a liberdade de expresséo do pensamento, nas palavras de Konrad Lonrez, ab mencionar o perigo
da doutrinacdo feita pelos demagogos, € “[...] uma das maisimportantes car acteristicas do ser
humano[...]". (A demolicdo do homem — criticaafalsareligido do progresso, ed. Brasiliense, 22
edicao, trad. Horst Wertg, p. 148).

Sem a plenaliberdade de manifestacdo do pensamento, 0 homem se torna um autdnomo, sem
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independéncia, facilmente domesticado pel os doutrinadores demagogos, pel os militares violentos ou
pel os publicitérios sedutores.

A verdade deve sempre imperar no Estado Democrético do Direito.

E a verdade somente poderaimperar onde imperar também a liberdade do pensar. No estado onde ndo ha
liberdade a verdade permanece oculta pel os interesses dos poderosos do momento. Trata-se de uma
imperiosa necessidade da Democracia.

E preciso, necessério e fundamental que os independentes se manifestem sempre, denunciando o
farisaismo, aomissdo, avioléncia, 0 erro, ainércia, a auséncia, a corrupgdo, o abuso, afaécia, a
podridéo, 0 medo, aimpostura, o segredo, procurando mostrar ao povo ou aos interlocutores o
conhecimento racional sobre a estrutura e sobre o funcionamento dos acontecimentos relatados e
também sobre a sociedade como um todo.

A certezamoral é um perigo. E necessario que as premissas levantadas pel os demagogos sejam
questionadas. E necessario que as noticias da imprensa sejam também questionadas, uma vez que a
pressaleva ao erro, ou ainda aleviandade de mostrar rapidamente o acerto deste ou daguele Governo em
determinado conflito, como facilmente se verifica no caso de invasdes criminosas a paises por forcas
poderosas para matar os civis indistintamente sob os mais perigosos argumentos, como ja denunciado
alhures pelo sébio Noam Chomsky.

A doutrinacdo que leva a certeza moral € um perigo para as liberdades, € um perigo para ajuventude.

Segundo Jacques Ranciére, “ Hegel ja zombava da noite do Absoluto, onde todas as vacas sao
cinzentas.” (Folhade S&o Paulo, Mais!, domingo, 31 de marco de 2002).

N&o h& verdades absolutas, como ja pretenderam instalar as ditaduras de direita e de esquerda, e o pensar
e livre, umavez que “nadajaexistiu antes’, nas palabras de Konrad Lorenz (A demolicdo do homem —
critica a falsareligido do progresso, ed. Brasiliense, 22 edic¢éo, trad. Horst Wertig, p. 177).

E preciso saber distinguir o certo do errado, ouvir, falar, questionar. E isso é a liberdade.

Albert Camus definiu liberdade da seguinte forma: “Liberdade nada mais é do que uma oportunidade de
fazer melhor.”
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“A vida é crescimento. A historia do homem, da poeira protoplasmica ou do limo ao que quer que a
corrida atrés da ‘noosfera’ de Teilhard de Chardin eventual mente alcance, € uma historia de
desenvolvimento, de melhoria, de atualizagdo de um potencial. Ta desenvolvimento, como Darvin
provou, depende do acaso, da oportunidade de selecionar entre alternativas, ou, nas palavras de Camus,
‘aoportunidade de fazer melhor’. A liberdade é, entéo, a disponibilidade de fazer aquel as selecbes que
militam em prol do progresso da vida e do desenvolvimento daraga humana. Como disse Archibald

McL eish, o poeta-advogado-estadista norte-americano, e um dos fundadores da Unesco: ‘Liberdade € o

direito de escolher; o direito de criar parasi mesmo as alternativas de escolha.’.” (Desmond Fischer, O
direito de comunicar, ed. Brasiliense, S&o Paulo, 1984, p. 21).

Expressar 0 pensamento € dar um pouco de si para o debate, para 0 didlogo, para o crescimento. Esta é
umavirtude socratica, do livre discutir tudo o que for cognoscivel. E poder dizer a opinido sobre todos
0S assuntos que digam respeito aos negdcios e aos interesses publicos.

Rui Barbosa definiu aliberdade de pensamento da seguinte forma: “ De todas as liber dades, a do
pensamento é a maior e a mais alta. Dela decorrem todas as demais. Sem elatodas as demais
deixam mutilada a per sonalidade humana, asfixiada a sociedade, entregue a corr upcao o gover no
do Estado.” —grifei — (Teoria politica, seleco, coordenacéo e prefacio de Homero Pires, W.W, Jackson
Inc. Editores, volume XXXVI, p. 257/258).

A Constituicéo da Republica, no art. 5°, inciso |V, garante que “¢€ livre a manifestagdo do pensamento,
sendo vedado o anonimato”.

Damesmaforma, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (1948) estabelece nos arts. XVl e
XIX gue “ Toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento, consciéncia e religido; este direito inclui
a liberdade de mudar dereligido ou crenca e a liberdade de manifestar essa religiao ou crenca, pelo
ensino, pela prética, pelo culto e pela observancia, isoloda ou coletivamente, em publico ou particular”
e " Toda pessoa tem direito a liberdade de opinido e expressdo; este direito inclui a liberdade de, sem
interferéncia, ter opinides e de procurar, receber e transmitir informacdes e idéias por quaisguer meios
e independentemente de fronteiras’ (Instrumentos Internacionais de Protec&o dos Direitos Humanos,
Centro de Estudos da Procuradoria Geral do Estado, série documentos n° 14).

Liberdade de expresséo €, nas palavras de Nicholas Capaldi, naintroducéo do livro Daliberdade de
expressan. Uma antologia de Stuart Mill aMarcuse, a“[...] liberdade de explorar, de descobrir,
coordenar e divulgar aquilo que conhecemos, pensamos ou sentimos.”

Ja segundo John Stuart Mill “Ninguém pode ser grande pensador sem reconhecer que, como tal, o
primeiro dever é o de seguir sua inteligéncia a quaisguer conclusdes que possa levar. A verdade lucra
mais com os erros de alguém que, com o devido estudo e preparo, pensa por s mesmo, do que com as
opiniBes verdadeiras dos que s6 apdiam porque ndo sdo auto-suficientes para pensar. Ndo € so, ou
principalmente, paraformar grandes pensadores que se requer aliber dade de pensamento. Pelo
contrério, ele é tanto, e mais indispensavel ainda, para habilitar a média dos seres humanos a atingirem a
estatura mental de que séo capazes. Houve, e podera haver ainda, grandes pensadores individuais numa
atmosfera geral de escraviddo mental. Nunca existiu, porém, nem existirdjamais, em tal atmosfera, um
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povo intelectualmente ativo.” — grifel — (Nicholas Capaldi, Da liberdade de expressdo. Uma antologia de
Stuart Mill aMarcuse, trad. Gastéo Jacinto Gomes, Fundacdo Getulio Vargas, 1974, p. 20).

Por outro lado, no tocante a liberdade de imprensa, novamente € necessario 0 socorro a Rui Barbosa, o
grande campedo das liberdades, para defini-la. AfirmaRui: “Ha cento e oitenta anos que, naprimeira
fase darevolucéo francesa, na suafase de luz e justica, antes que 0s erros e paixdes comegassem a
ensanguenté-1a, um homem de autoridade superior entre seus contemporaneos, Pétion, ‘o virtuoso’,
como eles |he chamavam, exprimia-se assim: ‘Um dos maior es beneficios da liberdade deimprensa €
acorogoar os cidaddos a vigiarem sem cessar 0s homens que ocupam car gos publicos, alumiarem-
Ihes o procedimento, desvendar em-lhes asintrigas, advertirem a sociedade dos perigos, que corre.
Criaaliberdade de imprensa atal aias desvel adas, que as vezes déo rebates fal sos, mas as vezes 0s déo
proveitosos; e mais vale estar de sobreaviso para a defesa, quando nos ndo acometem, que ficar
desapercebido, convencida uma pessoa de que um funcionério publico é culpado, e trai convencida uma
pessoa de que um funcionario publico é culpado, e trai a confian¢a do povo; pode ter recebido
confidéncias de um subalterno desinteressado; podem ocorrer, enfim, um sem conto de indicios, que
obrigue a consciéncia de um homem escrupul 0so a se declarar. Tera salvado a pétria. Entretanto, pelalei
gue se vos propde, seralevado ajuizo, e declarado caluniador. Qué! Hei-de eu aguardar que o0 inimigo
tenha entrado em Franca, paradizer que a Franca se acha ameagada? Para denunciar uma conjuracéo,
hei-de esperar que ela estoure?’ — grifei — (Teoria politica, selegdo, coordenacdo e prefacio de Homero
Pires, W.W, Jackson Inc. Editores, volume XXX VI, p. 258/259).

Como se V€, tanto aliberdade de pensamento quanto a liberdade de imprensa séo portos seguros onde
podera repousar a democracia.

Como ja mencionado, apos esta introducdo sobre a necessidade imperiosa da existéncia da liberdade de
imprensa e da liberdade de pensamento na democracia, € preciso mencionar, contudo, que nenhum
direito é absoluto, tendo em vista o principio da relatividade ou propor cionalidade dos direitos e
garantias fundamentais.

No uso do direito e daliberdade de expresséo do pensamento e da opiniéo, ndo se pode, atoda e
gualquer evidéncia, denegrir aimagem, a vida privada, a honra e a boa fama das pessoas.

A reputacéo das pessoas deve estar protegida de toda ofensa feita sob 0 manto da liberdade de expresséo.

O artigo 19 do Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos dispde que: “ 1. Ninguém podera ser
molestado por suas opinides. 2. Toda pessoa tera direito a liberdade de expressao; esse direito incluira
a liberdade de procurar, receber e difundir informacdes e idéias de qualquer natureza,
independentemente de consideracgdes de fronteiras, verbalmente ou por escrito, em forma impressa ou
artistica, ou por qualquer outro meio de sua escolha. 3. O exercicio do direito previsto no paragrafo 2°
do presente artigo implicara deveres e certas restricdes, que devem, entretanto, ser expressamente
previstas emlei e que se facam necessérias para : a) assegurar o respeito dos direitos e da reputacéo
das demais pessoas; b) proteger a seguranca nacional, a ordem, a saude, ou a moral publicas’ — grifei
— (Fabio Konder Comparato, A afirmacao historica dos direitos humanos, editora Saraiva, S&o Paulo,
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1999, p. 282).

Percebe-se, pois, que os direitos fundamentais ndo se excluem. Devem, ao contrario, e necessariamente,
conviver no sistema juridico, umavez que ndo sdo absolutos, mas relativos, comportando, em
determinadas situagdes, em derrogacdo pontual.

Quando ha dois ou mais direitos fundamentais igual mente dignos de protecéo juridicaaincidéncia de
um deles exclui ados demais, havendo assim chamada colisio de direitos.

De um lado, o direito a intimidade da pessoa, sua vida privada, honra, boa fama, imagem, e, de outro, o
direito a expressdo do pensamento desembaracado de toda e qualquer censura prévia ou posterior.

J. J. Gomes Canotilho diz que ha coliséo de direitos quando “ [ ...] o exercicio de umdireito fundamental
por parte de seu titular colide com o exercicio do direito fundamental por parte de outro titular.”
(Direito Constitucional e teoria da constituicéo, Editor Livraria Almedina, 22 edicdo, 1998, p. 1137).

Assim, superando as doutrinas sobre o direito natural, que negavam a possibilidade efetiva de conflito
entre as normas juridicas, posto que o direito se caracterizava por ser absoluto, universal e imutavel, os
exegetas do direito positivo, principalmente na sua Ultima fase, com FRANCOIS GENY, criaram a
possibilidade de que determinados direitos pudessem, em determinadas circunstancias, se sobreporem a
outros, mediante a preponderancia dos mais importantes conforme um critério social, estabelecendo um
equilibrio entre eles (conforme menciona Eduardo Novoa Monreal, Derecho alavidaprivada Y libertad
de informacion, un conflicto de derechos, Siglo Veintiuno Editores, 52 edicion, México, diciembre de
1977).

Vigora, pois, nos dias que correm a convivéncia das liberdades publicas.

Assim, dentre os direitos qualificados como fundamentais, um sera prevalente, de acordo com a situacéo
juridica e fética posta em Juizo (J.J. Gomes Canotilho, in Direito Constitucional e teoria da constituicéo
, Editor Livraria Almedina, 22 edicdo, 1998, p. 1141).

Delimitados os direitos (liberdade de imprensa e liberdade de pensamento) e a possibilidade de sua
reputacdo ou relativizacdo (principio da proporcionalidade), € necessario dizer que ndo foram verificadas
Nos autos quaisquer ofensas as autoras, sgja no que diz respeito aimagem pessoal ou a boa fama.

Tais conceitos estéo restritos, de forma concorrente, a compreensédo exata do que a pessoa € paras e
para os demais cidadaos conviventes em sociedade.

O maisilimitado dos conceitos e que deve ser mais observado € o de vida privada.

Adverte Eduardo Novoa Monreal gue 0s conceitos ndo sao precisos. Muito ao contrério, séo fluidos,
multiformes e variados.

Contudo, algumas situagdes devem ser entendidas como pertencentes avida priva, isto €, 0 conceito
menos limitado dentre os enumerados no artigo 5°, X, da Constitui¢&o, ou sgja, 0s aspectos da

vida amor osa, religiosa, sexual, a saude, a vida passada, a vida profissional (in Derecho a la vida
privada y libertad de informacion, un conflicto de derechos
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, Siglo Veintiuno Editores, 5% edicion, México, diciembre de 1977, p. 45/46).

Nada obstante, ndo basta esta enumeracéo do que pode ser conhecido como aspecto da vida privada.
Tais aspectos para merecerem protecdo dalei e da Constituicdo devem ter certas caracteristicas. Dentre
estas caracteristicas estdo: (a) a existéncia de fatos ou de manifestaces que normal mente estejam
subtraidos do conhecimento de outras pessoas estranhas ao circulo familiar; (b) que os fatos
provoquem nos titulares uma turbagdo moral em razao de ter sido afetado em seu pudor ou recato; (C)
e, por fim, que 0 sujeito ndo queira que outras pessoas tomem conhecimento destes fatos (Eduardo
Novoa Monreal, obra citada, p. 49).

Somente agora, apos elucidar a extensdo de ambos os direitos conflitantes, é que € possivel ir aos fatos
propriamente ditos, pois como é dito ha séculos ex facto oritur jus.

A toda e qualquer evidéncia, ndo hanainicial, com o devido respeito, ainvocagéo precisa de uma ofensa
de indole moral atinente aintimidade, a vida privada, a honra e aimagem das autoras.

Naturalmente que as autoras foram procuradas em casa, mas isso decorre da natureza dos fatos
noticiados, ou sgja, problemas condominiais.

Alguém duvida que os condominios sdo um manancial quase que inesgotavel de litigios desnecessarios?

E fato incontestado que a reportagem entrou no condominio a pedido de alguns moradores. E ndo é
necessaria arealizacéo de uma assembléia para garantir esta entrada, bastando o convite de um dos
condéminos.

TerezinhaMoreira Pires (fls. 307/312), por suavez, em nenhum momento informa quais foram
especificamente as ofensas sofridas, de forma certa e determinada.

O mesmo no tocante a co-autora Noemia Moreira Pires (fls. 309/310).

Também Josefa Ferreira de Jesus (fls. 315/316), que assistiu a reportagem, informou que apenas viu o
prédio filmado, tdo-somente.

Este é o contetido verificado nos demais depoi mentos.

O que existiu de fato € o problema pretérito, ou sgja, as dificuldades de relacionamento pessoal e
profissional entre os moradores e a Sindica, e areportagem apenas acabou por evidenciar que isso
realmente existia.

Segundo H.C. (fls. 317/318) havia dificuldades para a apreciacdo das contas do condominio, que néo
eram mostradas.

Também alguém tem alguma duvida de que o sindico deve prestar contas de sua administracéo?

Portanto, como se V€, ndo houve qualquer ofensa de indole moral avida amorosa, religiosa, sexual, a
sallde, a vida passada, e a vida profissional das autoras, e ndo foram decorréncia de fatos ou de
manifestacdes que nor mal mente estejam subtraidos do conhecimento de outras pessoas estranhas ao
circulo familiar, que os fatos provoquem nos titulares uma turbacdo moral emrazio de ter sido afetado

Page 8
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 31/01/2006



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

em seu pudor ou recato, e que 0 sujeito ndo queira gue outras pessoas tomem conhecimento destes fatos.

Os problemas ja existiam antes, ndo foram criados pela reportagem e ndo eram problemas que diziam
respeito apenas a esfera personalissima das autoras.

Muito ao contrario, eram fatos que diziam respeito a uma col etividade de pessoas (condominio) e
também fatos do interesse publico (ou sga, referentes as inimeras dificul dades e problemas decorrentes
dos condominios, que s&o um manancial quase inesgotavel de acfes judiciais e até mesmo problemas
policiais).

Diante do exposto e considerando o mais que dos autos consta, JUL GO IMPROCEDENTES os
pedidos de natureza condenatéria contidos nainicial, extinguindo o processo com julgamento do mérito,
com fundamento no artigo 269, |, do Codigo de Processo Civil.

Condeno as autoras ao pagamento das custas, despesas processuais e nos honorarios advocaticios, que
fixo em R$ 3.000,00 (trés mil reais), para cada um dos réus, tendo como base a equidade, nos termos do
art. 20, 8 3°, letras“d’, “b” e“c”, e § 4° do Cddigo de Processo Civil, tendo em vista a hecessidade de
ressarcimento das despesas que 0s réus tiveram com os honordrios advocaticios.

P.R.I.C.

S&o Paulo, 11 dejaneiro de 2006.
CLOVISRICARDO DE TOLEDO JUNIOR
Juiz de Direito

Date Created
31/01/2006
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