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STF garante a Flavio Maluf acesso ainquérito policial

O Supremo Tribunal Federal deu liminar a Flavio Maluf autorizando o acesso aos autos de inquérito
policial que o investiga por crimes contra o Sistema Financeiro Nacional. A decisgo € do presidente da
Corte, ministro Nelson Jobim.

Jobim considerou gue negar vista do inquérito policial ao indiciado ou aos seus advogados seria causar
prejuizo adefesa, além de ferir a prerrogativa do advogado, conforme determina o artigo 7°, inciso X1V,
do Estatuto da Advocacia.

A liminar havia sido rejeitada no Tribunal Regional Federal da 32 Regi&o e no Superior Tribunal de
Justica. Em dezembro, o caso foi parar no Supremo e aministra Ellen Gracie decidiu arquivar o pedido
de Habeas Corpus, com base ha SiUmula 691.

Entendeu que, “ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de Habeas Corpus contra deciséo de
relator que, em Habeas Corpus requerido atribunal superior, indefere aliminar”.

Flavio Maluf entrou com pedido de reconsideracéo da deciséo e o ministro Nelson Jobim acolheu os
argumentos.

HC 87.619

Leia a decisdo

MED. CAUT. EM HABEAS CORPUS 87.619 SAO PAULO

Paciente(s): FLAVIO MALUF

Impetrante(s): GUILHERME OCTAVIO BATOCHIO E OUTRO(A/S)

Coator(als)(es): RELATOR DO HC N° 51209 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

DECISAQ: (Pet. n° 3839/2006)

Junte-se.

Em 23.12.2005, ELLEN, no exercicio da Presidéncia, negou seguimento ao presente writ (fls. 216/218).

Destaco trecho dessa decisao:
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3. Apesar dos argumentos desenvolvidos pel os impetrantes, incide o teor da Simula STF 691, que assim
dispbe: ‘Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus contra deciséo de
Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indeferea liminar’.

4. Além disso, ndo vislumbro, na hipétese, a existéncia da suscitada ilegalidade flagrante. Num exame
prefacial, inviavel o abrandamento do teor da referida simula, na forma pretendida pelos impetrantes,
porquanto ndo demonstrada a iminente ameaca ao status libertatis et dignitatis do paciente.

5. Por fim, inviavel, em sede de liminar, provimento cujo caréter € evidentemente satisfativo.
. (fls. 217/218).

Os impetrantes requerem reconsi deracfes dessa deci séo.

Insiste natese de flagrante ilegalidade capaz de afastar a aplicacéo da Simula 691.

Cita precedentes do SUPREMO favoraveis a sua tese.

Decido.

Assiste raz&o aos impetrantes.

Consta dos autos que o paciente, por meio de seus procuradores, requereu vista dos autos do inquérito
policial n° 2000.61.81.004245-0 ao Juiz da 62 Vara Criminal Federal da Subsecéo Judiciaria do Estado
de S&o Paulo (fls. 68/70).

O pedido foi indeferido, nestes termos.

O pleito deve ser indeferido.

Anote-se que o inquérito policial € um procedimento inquisitorial, ndo revestido de contraditorio e, em
casos excepcionais, o sigilo das investigagoes prepondera sobre o direito do investigado, ou de seu
advogado constituido, ater vista dos autos.

No caso em questdo, como o sigilo das diligéncias é imprescindivel para que ainvestigacdo seja bem
sucedida, ressaltando que o contraditorio arespeito de todas as medidas eventual mente adotadas fica
diferido para futura eventual acéo penal, a disponibilizac&o de vista dos autos aos investigados ou seus
procuradores n&o deve ser concedida

.. (fl. 80).

Impetrado mandado de seguranca (fls. 84/113) perante o TRF da 32 Regido, aliminar foi indeferida (fls.
117/118).
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Contra essa decisao foi impetrado habeas corpus no STJ (HC 51.209, Min. ARANALDO ESTEVES
LIMA), cujaliminar também foi indeferida (fls. 174/175).

A ilegalidade é flagrante.

A recusa de acesso aos autos do inquérito podera acarretar prejuizo a defesa do paciente, e fere
prerrogativa do advogado (art. 7°, X1V, Lei n°® 8.906/94).

Nesse sentido € ajurisprudénciado SUPREMO.

Destaco precedente:
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EMENTA: |. Habeas corpus. cabimento: cerceamento de defesa no inquérito policial. 1. O
cerceamento da atuacdo permitida a defesa do indiciado no inquérito policial poderarefletir-se em
prejuizo de sua defesa no processo e, em tese, redundar em condenacéo a pena privativa de liberdade
ou na mensuracado desta: a circunstancia é bastante para admitir-se o habeas corpus a fim de fazer
respeitar as prerrogativas da defesa e, indiretamente, obviar prejuizo que, do cerceamento delas, possa
advir indevidamente a liberdade de locomog&o do paciente. 2. N&o importa que, neste caso, a
impetracao se dirija contra decisbes que denegaram mandado de seguranca requerido, com a mesma
pretensdo, ndo em favor do paciente, mas dos seus advogados constituidos. 0 mesmo constrangimento
ao exercicio da defesa pode substantivar violacéo a prerrogativa profissional do advogado — como
tal, questionavel mediante mandando de seguranca — e ameaca, posto que mediata, a liberdade do
indiciado — por isso legitimado a figurar como paciente no habeas cor pus voltado a fazer cessar a
restricdo a atividade dos seus defensores. I 1. Inquérito policial: inoponibilidade ao advogado do
indiciado do direito de vista dos autos do inquérito policial. 1. Inaplicabilidade da garantia
constitucional do contraditério e da ampla defesa ao inquérito policial, que ndo € processo, porque nao
destinado a decidir litigio algum, ainda que na esfera administrativa; existéncia, ndo obstante, de
direitos fundamentais do indiciado no curso do inquérito, entre os quais o de fazer-se assistir por
advogado, o de ndo seincriminar e o de manter-se emsiléncio. 2. Do plexo de direitos dos quais é
titular o indiciado — interessado primario no procedimento administrativo do inquérito policial,

€ corolario einstrumento a prerrogativa do advogado de acesso aos autos respectivos, explicitamente
outorgada pelo Estatuto da Advocacia (L. 8906/94, art 7°, X1V), da qual — ao contrario do que previu
em hipoteses assemelhadas — néo se excluiram osinquéritos que correm em sigilo: airrestrita
amplitude do preceito legal resolve em favor da prerrogativa do defensor o eventual conflito dela com
os interesses do sigilo das investigacdes, de modo a fazer impertinente o apelo ao principio da
proporcionalidade. 3. A oponibilidade ao defensor constituido esvaziaria uma garantia constitucional
do indiciado (CF, art. 5°, LXIII), que Ihe assegura, quando preso, e pelo menos |he faculta, quando
solto, a assisténcia técnica do advogado, que este nédo Ihe podera prestar se lhe é sonegado 0 acesso aos
autos do inquérito sobre o objeto do qual haja o investigado de prestar declaracdes. 4. O direito do
indiciado, por seu advogado, tem por objeto as informacdes ja introduzdas nos autos do inquérito, ndo
asrelativas a decretacéo e as vicissitudes da execucdo de diligéncias em curso (cf. L. 9296, atinente as
inter ceptacdes telefonicas, de possivel extensdo a outras diligéncias); dispde, em conseqiiéncia a
autoridade policial de meios legitimos para obviar inconvenientes que o conhecimento pelo indicado e
seu defensor dos autos do inquérito policial possa acarretar a eficacia do procedimento investigatorio.
5. Habeas corpus deferido para gue aos advogados constituidos pel o paciente se faculte a consulta aos
autos do inquérito policial, antes da data designada para a sua inquiricao.

............................. " (HC n° 82.354, PERTENCE, DJ 24.9.2004)
No mesmo sentido, ainda, 0o HC n° 84.009, BRITTO e HC n° 86.059, CEL SO.
Assim, afasto a aplicacdo da Simula 691 do SUPREMO.

Defiro aliminar requerida, para garantir ao paciente, por meio de seus procuradores, regularmente
consgtituidos, vista dos autos do inquérito policial n® 2000.61.81.004245-0, onde quer que Se encontre.
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Comunique-se, com urgéncia, ao Juizo da 62 Vara Criminal Federal da Subsecdo Judiciariado Estado de
S0 Paulo, a0 TRF da 32 Regido, ao Diretor-Geral da DPF — Superintendéncia Regional no Estado de
S0 Paulo e ao Superior Tribunal de Justica

Solicitem-se informacdes.
Apos, abra-se vistaao PGR.
Publique-se.

Brasilia, 12 de janeiro de 2006.
NELSON JOBIM
PRESIDENTE

Date Created
13/01/2006
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