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Liberdade de expressdo e o respeito ao individuo

Os recentes fatos rel acionados a charges do profeta Maomé divulgados por um jornal dinamarqués
acenderam uma antiga e, as vezes, latente polémica sobre os limites a liberdade de expresséo.

Muculmanos e ndo mugulmanos tém se manifestado em diferentes cantos do planeta contra a difuséo de
imagens caricaturizadas do profeta Maomé como se fosse um terrorista. Atos violentos de protesto
diante das embaixadas dinamarquesas em paises de maioriaislamica, assim como contra representacbes
diplomaticas dos Estados Unidos e de outros paises europeus, sdo o lado obscuro de uma questéo de
fundo ainda ndo resolvida: até que ponto os meios de comunicacdo estdo autorizados a supostamente
ofender as convicgdes religiosas de alguns em nome de uma “liberdade de expresséo” ?

O conflito entre liberdade de expressdo, revestida de criacdo artistica, e liberdade religiosa é
relativamente freqlente em nossa sociedade, sgja esta Ultima do Ocidente o do Oriente.

Basta olhar 0 passado pararesgatar da memoria que os atuai s acontecimentos tém muita semelhanca a
situacao ocorrida em setembro de 1988, quando foi publicado o romance Os ver sos satanicos, do escritor
indiano de origem britanica, Salman Rushdie. Na polémica obra, o autor interpretava, a seu modo, 0s
versiculos do Alcoréo e falava da figura do profeta Maomé.

O livro rendeu fama mundial a Rushdie depois que o governo iraniano proibiu sua publicacéo por
considera-la uma blasfémia. Milhares de livros foram queimados em diversos paises em sinal de
protesto, principalmente no Ird, onde foi ditada, em 1989, uma condenagdo a morte pelo lider espiritual e
politico Aiatola Khomeini, tanto para Rushdie quanto para todos que, com conhecimento do contetido de
seu livro, colaborassem com a publicagéo do mesmo.

Rushdie teve de pedir asilo ao Reino Unido, uma vez que foi ameagado de morte por seus proprios
compatriotas. Nenhuma demanda judicial foi apresentada contra a editora ou contra o escritor, mas
Rushdie acabou sofrendo uma condenacgéo virtual, pois esteve obrigado a permanecer incognito,
trancado em sua casa, e vigiado constantemente pela policia secreta britanica que, diante de qual quer
fato suspeito, |he sugeria uma mudanca de enderego. Uma pena tacita que permanece ainda hoje, mesmo
depois da morte de Khomeini em junho de 1989.

Outras obras artisticas, como, por exemplo, filmes que trataram da vida de simbol os do catolicismo
como Jesus Cristo e sua mae Maria,, também adquiriram notoriedade pela polémica erigida por seus
diretores, que levaram atela grande versdes muito particulares sobre estes personagens. Em todas as
ocasi0es, as reproducdes geraram protestos e demandas judiciais, em geral, pela suspensdo da difusio do
contelido produzido. Em cada caso aberto, de acordo com as caracteristicas de cada um, foram distintas
as interpretagdes que o Poder Judiciério adotou: as vezes, em favor da liberdade de expressdo, outras
vezes, por sualimitacdo frente a outros direitos fundamentais.

Um conhecido caso de divergéncia entre liberdade de expresso e respeito areligido que chegou aos
tribunais foi a do escritor francés Houellebecq, julgado e absolvido na Franca, em outubro de 2002, por
seu ataque ao 1 a. Eleteriaafirmado em uma entrevista que estaera“areligido maisidiota’. A sentenca
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do Tribunal Correcional de Paris, baseando sua decisdo no argumento da liberdade de expressao,
assinalou que sustentar que “o Isld é areligido maisidiota’ ndo supde afirmar que todos os mugulmanos
devam ser qualificados assim. E concluiu que tais declaragcoes “n&o encerram nenhuma vontade de
invectiva, de desprezo ou ultrgje aos adeptos aessareligiao”,.

Recorrer ao Poder Judiciario. Estatambém foi a sugestéo do governo dinamarqués a todas as pessoas
gue, de alguma forma, se sentiram atingidas moralmente pelas caricaturas de Maomé estampadas pelo
jornal Jyllands-Posten, em sua edicdo de 30 de setembro de 2005.

Em declaracfes aimprensa, o porta-voz do governo dinamarqués disse ser impossivel assinar um pedido
formal de desculpas por parte das autoridades de seu pais, tampouco retificar a atitude tomada pelo
jornal de divulgar os desenhos, por se tratar do exercicio profissional daliberdade de expressio.

Mas, o0 gque se pode entender por “liberdade de expresséo”?

Segundo Saavedra L opez,, “aliberdade de expressdo, em geral, € o direito adifundir publicamente, por
gualguer meio e ante qualquer platéia, qualquer contelido simbdlico. Se pode exercé-la verbalmente, em
uma reunido, concentracdo ou manifestacao; por escrito, através de livros, periddicos, cartazes ou
panfletos; utilizando ondas radioel étricas ou impulsos el étricos (radio e televisio); através de imagens
projetadas em umatela, ou mediante 0 som registrado em discos e fitas magnéticas; mediante a acdo
dramatica de atores em presenca de um publico, etc.”. Dentro deste universo de manifestagdes, portanto,
estariam também as caricaturas publicadas em um meio de comunicacéo.

Em nome de tal liberdade de expressao dos meios de comunicacdo, ndo obstante, € necessario distinguir
0 que realmente € contetido formador de opini&o publica (informacdo), o que é transferéncia de cultura
de umageracdo aoutra, o que € entretenimento e, principalmente, separar estes aspectos do que € 0
desgo de lucro por parte das empresas.

Hoje ja se nota um esforgo da atividade jornalistica em dedicar maior atencédo ao publico leitor, cuja
protecdo se percebe como uma necessidade cada vez mais urgente. Se insiste agora, sobretudo, no direito
do publico a ser informado a partir de uma pluralidade heterogénea de fontes, com objetividade e sem
mani pulagdes e respeitando, além disso, certos valores morais e culturais representativos da dignidade da
pessoa e do progresso da civilizagao,,.

Isso converte a funcéo jornalistica em um negoécio em torno do qual se mobilizam forcas econdémicas
gue ndo retrocedem diante da manipulacéo, do sensacionalismo, da degradagéo cultural e da
concentracao empresarial .

No entanto, a postura ética adotada pel os meios de comunicagdo ndo os isenta de um possivel conflito de
interesses ou um choque com os direitos dos cidad&os na hora de exercer sua liberdade de expressao.

Por isso, ainstitucionalizagcdo da liberdade de expresséo e de informagédo tem sido tédo complexa. O
alcance desta liberdade depende de toda uma série de medidas normativas que abarcam o ambito da
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empresa, 0 da publicacao ou contetdo, e o da profissao, como dizia F. Terroug. Somente a concretizagéo
de responsabilidades morais e juridicas no exercicio da atividade jornalistica € que pode converter a
imprensa em um instrumento de progresso democratico e cultural, de defesa das liberdades publicas e de
entendimento matuo.

Jaentendia assim o tema Denis McQuail, quando delimitou aqueles que seriam para ele 0s principios
normativos de uma “teoria da responsabilidade social” daimprensa:

— Os meios de comunicacdo devem aceitar e cumprir determinadas obrigaces com a sociedade;

— Essas obrigagdes devem ser cumpridas, sobretudo, estabelecendo um nivel profissional ou ato de
informacdo, veracidade, exatidao, objetividade e equilibrio;

— Ao aceitar e aplicar estas obrigacdes, os meios de comunicagao devem se autoregular dentro do
marco legal e das institui¢des estabel ecidas,

— Os meios de comunicagdo devem evitar tudo aquilo que induza ao delito, a violéncia ou a desordem
civil, ou que resulte ofensivo para as minorias étnicas ou religiosas;

— Os meios de comunicagdo, em conjunto, devem ser pluralistas e refletir a diversidade da sociedade,
concedendo acesso aos distintos pontos de vista e ao direito de réplica;

— A sociedade e o publico, como se deduz do principio exposto em primeiro lugar, tém direito a esperar
bons niveis técnicos, e estaria justificada aintervencao para assegurar o bem publico,.

De maneira que, ante qualquer abuso cometido pelos meios de comunicacéo de massa, devem os
afetados — sgjam individuos, sejam col etivos — exigir a aplicabilidade das diretrizes legais que regulam
aprofissdo jornalistica e sancionam os delitos por eles cometidos. E isto sO se pode dar recorrendo-se ao
Poder Judiciario.

Cabe aos juizes adotarem as medidas legais pertinentes a cada caso, entre as quais certamente figurardo
algumas de caréter econémico e financeiro, igual que outras tendentes a proteger o exercicio individual
da liberdade de expressdo e de obtencéo de informacéao (direito de resposta, segredo profissional, direito
de acesso a dados e documentos, etc.), e ainda algumas que limitam esse exercicio para proteger 0s
direitos fundamentais de terceiros o da col etividade.

No entanto, a decisdo certamente se baseara nos preceitos juridicos presentes na legislacdo vigente de
cada pais ou, no caso de corresponderem a questdes de natureza supranacional, terd sua resposta
fundamentada nos textos juridicos internacionais.

Certo € que aimprensa ndo pode jamais ultrapassar o marco da livre expressao no sentido de violar o
direito de uma pessoa, sob pena de receber uma sang¢éo penal ou ter de ressarcir danos. “Nenhuma
sociedade, por impregnada que esteja de liberalismo, pode tolerar a divulgacdo de fatos ou a expressao
publica de opinides que atentem contra os val ores fundamentais ou lesionem a seus membros sem a
justificacao de um interesse geral”, ja afirmava Terroug.
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Atua mente, todos os paises democréticos recorrem com mais ou menos extensao este tipo de limites ao
exercicio daliberdade de expresséo, como se pode citar 0 artigo 10, paragrafo 2, do Convénio Europeu
para a Protecao dos Direitos Humanos e das Liberdades Fundamentaisy. Igualmente ocorre com as
restricdes a liberdade de expresséo por causa das convicgdes religiosas, como bem reflete o artigo 20.2
do Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos, de 1966. Segundo este, “toda apologiaao odio (...)
religioso que constituaincitagéo a discriminagéo, a hostilidade ou a violéncia estara proibida por lei”.

A Dinamarcaratificou os dois tratados acima citados, 0 que somente vem a corroborar seu texto
constitucional de 1953, cujo artigo 77 aborda a liberdade de imprensa:

“Art. 77 — Cadaum tera direito a publicar suas idéias naimprensa por escrito ou de palavra, sem
prejuizo de responder perante os tribunais. Néo se podera restabel ecer jamais a censura e demais
medidas preventivas’ (Constituicdo do Reino de Dinamarca, de 5 de junho de 1953).

N&o ha duvidas, portanto, que existem incontaveis instrumentos juridicos que podem ser argliidos contra
gualquer suposto abuso cometido em nome da liberdade de expressédo (ou de imprensa, conforme o
caso). Estes instrumentos, inclusive, mencionam que o exercicio da liberdade de expressdo comporta
deveres e responsabilidades, que o Tribunal Europeu de Direitos Humanos (em diante TEDH) interpreta
como uma espécie de “autocensura’ no terreno dainformacao religiosa.

A sentencado TEDH, de 20 de setembro de 1994, n° 47, ilustra bem o confronto existente entre
liberdade de expressio e religido. No caso Otto Preminger contra Austria, o tribunal reconhece a
legitimidade de estimar que o respeito aos sentimentos religiosos dos crentes foi violado por
representacoes provocadoras de objetos de veneracao religiosa, e que estas representacdes — que no
caso em questdo se tratavam do filme cinematogréfico O concilio do amor — podem ser consideradas
como uma vulneracdo do espirito de tolerancia que deve caracterizar também uma sociedade
democratica. Por fim, se rgjeita, pelo tribunal, “ que sgja digna de protegdo uma liberdade de expressao
que chegue a perturbar a convivenciae apaz socia” .4

Finalmente, se trataria de evitar 0 quanto possivel as expressdes que sao gratuitamente ofensivas para
outros que véem assim infringidos os seus direitos e que, por i1Sso mesmo, Nao contribuem em absoluto
ao debate plblico capaz de favorecer o progresso nos assuntos humanos, ;.

Notas de rodapé.

1 — Como exemplos, se pode citar os filmes: Jesus Christ, Superstar, de Norman Jewison (1973); Je
vous salue, Marie, de Godard (1985); A Ultima Tentag&o de Cristo, de Martin Scorcese (1988); e, mais
recentemente, A Paixao de Cristo, de Mel Gibson (2004), que relata as Ultimas 12 horas de vida do lider
dos cristdos. Gibson, que € catdlico praticante e membro de uma ala muito conservadoradalgrea
Catalica, sofreu muitas criticas ao seu trabalho, tanto de setores catélicos, como, (e principalmente), de
representantes da religido judaica, que alegaram ser a obra anti-semita.
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2 — Cfr. Jornal espanhol La Razon, edicéo de 23 de outubro de 2002, p. 20.

3 — Saavedra LoOpez, Modesto, La libertad de expresion en el Estado de Derecho. Entre la utopiay la
realidad, Ariel, Barcelona, 1987, pags. 18 e 19.

4 — |dem, op. cit., p. 100.
5 — Idem, op. cit., p. 101.
6— Terrou, F., La informacion, Oikos-Tau, Barcelona, 1970, p.109.

7 — McQuiail, Denis, Introduccion a la teoria da comunicacion de masas, Paidos, Barcelona, 1985, pags
112 e segs.

8 — Terrou, Fernand, La informacion, Oikos-Tau, Barcelona, 1970, p.1009.
9 — Naintegra do texto se l€&:

a) Toda pessoatem direito aliberdade de expressdo. Este direito compreende a liberdade de opinido e a
liberdade de receber ou de comunicar informacéo ou idéias sem que possa haver ingeréncia de
autoridades publicas e sem consideracéo de fronteiras. O presente artigo ndo impede que os estados
submetam as empresas de radiodifusdo, de cinematografia ou de televisdo a um regime de autorizacdo
prévia.

b) O exercicio destas liberdades, que entranham deveres e responsabilidades, podera ser submetido a
certas formalidades, condicdes, restri¢des ou sancdes previstas pelalei, que constituem medidas
necessarias, em uma sociedade democratica, para a seguranca nacional, aintegridade territorial ou a
segurancga publica, a defesa da ordem e a prevencéo do delito, a protecdo da salide ou damoral, a
protecdo da reputacdo ou dos direitos alheios, paraimpedir a divulgacdo de informagdes confidenciais
ou para garantir a autoridade e aimparcialidade do poder judiciério.

10 — Gutiérrez del Moral, Maria José, La liberdad religiosa en los medios de comunicacion, en lus
Canonicum, n. 42, 2002, p. 290, citado por José Maria Marti, Sociedad, Medios de Comunicacion y
Factor Religioso. Perspectiva Juridica, Alfonsipolis, Cuenca, 2003, p. 148.

11 — Cfr. Assunto Otto Preminger Institut, de 20 de setembro de 1994, n. 49. Também se pode citar o
julgamento “Wingrove”, de 25 de novembro de 1996, n. 52. Ambos episddios foram citados na obra de
José Maria Marti, Sociedad, Medios de Comunicacion y Factor Religioso ..., op. cit., p. 149.
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