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Teto publico n&o pode ser comparado ao salario minimo

A instituicéo do teto salarial unico para os servidores publicos brasileiros, tendo como limite os
subsidios dos ministros do Supremo Tribunal Federal, foi introduzida em nosso sistema a partir da
necessidade de implementac&o de uma politica salarial que impedisse, por meio de alguns artificios
juridicos, o pagamento de vencimentos fora da nossa realidade econdémica.

Por sua vez, os subsidios dos ministros do STF foram escol hidos como parametro limitador por conta de
ser amais alta corte de Justica do pais e o unico poder da Republica em que os seus membros, conquanto
ndo integrem uma determinada carreira no servigo publico, constituem o topo de um poder totalmente
organizado em carreiras. Jamais poderia servir de limite para os subsidios dos parlamentares e do chefe
do Poder Executivo, posto gue estes sdo integrantes de cargos politicos de natureza totalmente diversa,
onde ndo € possivel o pagamento de subsidio em parcela Unica, pela prépria natureza do cargo que
exercem.

E justo que se |hes pague a gumas verbas extras, como auxilio moradia e despesas outras de
deslocamento, tendo em conta que a funcdo legislativa ndo é exercida apenas em Brasilia. No mundo
inteiro, o parlamentar se desloca para as suas bases politicas. Nos Estados Unidos, cada parlamentar tem
direito a escritorio em seu domicilio de origem. O duplo domicilio é da esséncia do cargo, sendo
razoavel que o Estado arque com essas despesas. N&o reside ai qualquer inspiracdo ilicita ou amoral,
Como equivocadamente se insinua.

Por outro lado, o presidente da Republica também ndo pode ser remunerado por parcela Unica. A
Presidéncia € umainstituicdo, constitui um dos pilares da triparticdo dos poderes e 0 seu ocupante, paraa
seguranca da propria sociedade, tem de estar protegido, ele e suafamilia, 24 horas por dia. Isso tudo
exige do Estado todo um aparato, como a construcéo de residéncias adequadas, automoveis blindados,
helicoptero, avido, etc.. A protecdo é concebida em beneficio da sociedade, que necessitada
continuidade do exercicio do poder por uma determinada pessoa, em um periodo certo de tempo. E

assim que as democracias modernas funcionam. E o custo da estabilidade institucional, mas vale a pena.

Essa questéo nédo pode ser conduzida da forma emocional como vem sendo. O Poder Legislativo ndo
pode sentir-se atingido em seu amor proprio, por uma decisdo do Supremo Tribunal Federal que, em
nenhum momento, afirmou ndo poderem os parlamentares fixar 0s seus proprios vencimentos.
Estabel eceu apenas que aforma utilizada ndo era a correta.

O controle de um poder pelo outro € normal e saudavel em uma democracia. No exemplo classico mais
comum, o Legidlativo pode rejeitar um projeto de lei de iniciativa de qualquer um dos outros poderes; e
o Poder Executivo, por suavez, pode vetar um projeto aprovado pelo Legidlativo, tenha sido ele ou néo
encaminhado pelo Poder Judiciario ou pelo préprio Legisativo. Esse sistema de controle ndo existe para
gue um Poder amesquinhe o outro. Ha limites para cada um deles, como ha limites para tudo em uma
sociedade livre e pluralista.

Na democracia, os controles sdo os mais diversos. Qualquer pessoa, quando sai de sua casa parao
trabalho, sgja ele um simples cidaddo, um parlamentar ou um magistrado, ou um grande empresario,

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/12/2006



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

comega por ser controlado a partir do guarda de transito, que néo Ihe permite invadir o sinal, ultrapassar
os limites de velocidade, etc.. Nada disso constitui afronta ou desrespeito.

Um tema tdo relevante como esse ndo pode ser conduzido com base em uma indignagao justa de alguns
deputados e senadores, face a um achincal he inconseguiente, que vem sendo estimulado constantemente
por pessoas irresponsaveis contra a instituicdo Poder Legidativo, bem como pelainstigacdo de um atrito
artificial entre o Poder Judiciario e o Poder Legidativo, o primeiro também vitima constante de
achincalhe.

As propostas do senador Anténio Carlos Magalhées e do presidente Luiz Inécio Lulada Silva,
conquanto bem intencionadas, para que os parametros dos subsidios do servidor publico sejam os dos
poderes que integram tera resultados nefastos, se alguma delas vier a ser adotada. Num caso ou no outro,
restara desmantel ada toda a estrutura do servigo publico, umavez impraticavel pagar aos parlamentares
e ao chefe do Poder Executivo subsidio em parcela unica. De duas uma, ou os parlamentares terdo de
arcar com as despesas proprias do exercicio do seu cargo, 0 que aniquilara 0s seus vencimentos, ou 0s
magi strados terdo os seus subsidios achatados de forma iniqua, tornando impossivel a arregimentacéo
dos profissionais mais preparados i ntel ectual mente.

Serd que € isso que a sociedade desgja? Qualquer que seja a situacdo, quem vai sair perdendo é o Estado
brasileiro é a democracia. Se os magistrados podem viver apenas com subsidio em parcela Unica, isso
nao € possivel aos parlamentares e ao chefe do Poder Executivo pela natureza das fungbes que exercem.

E preciso que os membros integrantes dos trés poderes, o Judiciério, por meio do presidente do

Supremo, o Legidativo, pelos presidentes da Camara e do Senado, e o presidente da Republica venham a
publico dizer, sem medo de enfrentamento da opini&o publica, que os salérios dos integrantes dos
poderes que chefiam ndo podem ser comparados ao salario minimo, como muita gente equivocadamente
afirma. Nossa economia € capitalista e a sualogicanéo é essa que vem sendo difundida, masisso é
assunto para um outro debate que se havera de enfrentar.

Os excessos salariais, com as correcfes adequadas do STF, ja vém sendo corrigidos pelo CNJ e pelo
CNMP.
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