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CNJ foi primeiro passo para um Judiciario mais aberto

Passados quase dois anos da instalacdo do Conselho Nacional de Justica, 0 muito esperado 6rgéo de
controle externo do Judiciério, cabe umareflexdo arespeito do seu papel, das expectativas geradas e das
eventuais frustracoes ocorridas a partir do seu funcionamento.

Acontecimentos recentes envolvendo a atuagdo do CNJ recomendam que se faga essa reflexdo para que
n&o se dé precocemente razéo aos que eram contra o conselho nem se frustrem os que lutaram mais de
20 anos por sua criacdo. E bom que se diga, contudo, que dois anos é prazo muito curto para que se
possa fazer uma avaliacdo definitiva sobre a atuacdo de um 6rgéo com atribui¢des tdo importantes e
complexas.

Muitos avangos ocorreram nos Ultimos anos em relacdo a forma pela qual as questdes relativas ao
Judiciério passaram a ser debatidas no pais.

A verdade é que tinhamos uma institui cdo publica hermética, fechada e refrataria a expor suas mazelas e
dificuldades publicamente. A criagdo do CNJ, como 6rgéo que compde a estrutura do Poder Judiciario,
representou o primeiro passo -como dizia o ministro Mércio Thomaz Bastos a respeito da reforma- na
perspectiva de construcdo de um Judiciério mais aberto e democratico.

Devemos reconhecer que foi isso 0 que efetivamente ocorreu. Muito mais se sabe sobre o Judiciario, ha
dados e estatisticas que permitem estabelecer politicas e avaliacdes mais objetivas. Eis o grande avanco
que representou a criagdo do CNJ, e era exatamente esse 0 papel que esperavamos que ele cumprisse a
principio.

N&o foi 0 CNJ gque inventou o nepotismo no Judiciério, viabilizando a contratacéo de parentes proximos
dos juizes para exercer cargos de confianca. Também n&o foi 0 conselho que concedeu reajustes aos
magistrados, atribuindo-lhes rendimentos acimado limite legal (teto). Paraficar nesses dois exemplos,
fol apartir da atuagdo do CNJ que tanto o nepotismo como a ocorréncia de remuneracdes ilegais no
Judiciario se tornaram assuntos conhecidos da sociedade e objeto de discussdes publicas.

Héa quem diga que a atuacéo do CNJ até o momento ja justifica sua criacao.

Ha outros que dizem que sua atuacdo demonstra ainutilidade de sua existéncia. Ha ainda outros que,
como eu, defendem sua institui¢do, mas ndo acreditam que o resultado do trabalho desenvolvido até agui
sgja garantia de que ele atingira os seus objetivos mais nobres ainda distantes.

E inegével aimportancia de alguns dos temas tratados pelo CNJ, mas é também inegavel que, por
diversas vezes, o conselho agiu movido por interesses corporativos menores, ndo condizentes com o0s
designios mais nobres para os quais foi criado -o controle socia e o planejamento da atividade do
Judiciério e dosjuizes.

Nesses momentos, coube ao Supremo Tribunal Federal exercer o seu papel de controle e estabelecer o
limite de atuacéo do Conselho Nacional de Justica. 1sso foi 0 que aconteceu em relacdo a questdo da
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fixac&o do limite de remuneragéo dos juizes e em relacdo a extingdo das férias col etivas dos magistrados,
prevista na emenda constitucional dareformado Judiciario (EC n° 45/04).

A verdade é que a atuacdo do Supremo tem sido fundamental para 0 adequado funcionamento do CNJ, o
gue sb demonstra que o modelo institucional estabelecido na Constituicéo Federal é adequado para o
pais.

Criou-se 0 6rgéo de controle do Judiciério, mas a Constitui¢do 0 manteve na estrutura do proprio Poder
Judiciério e subordinado ao controle do STF. Aliés, € justo reconhecer que o Supremo Tribunal Federa
tem sido, no decorrer da histéria do Brasil, fator de estabilidade institucional, decidindo questées
sensiveis que sdo col ocadas sob 0 seu crivo com serenidade e altivez.

De qualquer forma, espera-se que o Conselho Nacional de Justica ndo tenha que ser sempre socorrido
pelo STF e se liberte das tentagOes corporativas que por vezes o tem movido. N&o se compreende, por
exemplo, que a Corregedoria Geral do Conselho n&o tenha dado prosseguimento a processo disciplinar
contra nenhum juiz do pais nesses guase dois anos de funcionamento -as centenas de denincias aele
encaminhadas foram todas arquivadas sem que houvesse sequer investigacdo concluida.

Demoramos décadas parater o rgéo gque possa dar maior racionalidade ao funcionamento do nosso
sistemajudicial. Agora, ndo podemos permitir que as mesmas forgas que resistiram a sua criagéo
impecam que o conselho exerca sua competéncia constitucional e o pais perca o controle do Judiciério.
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