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Supremo analisa estupro presumido sob nova lei penal

N&o se pode aplicar pena mais rigorosa a crime gue ocorreu navigénciade lel mais branda. Assim, um
acusado de estupro presumido que se casou com a vitima quando o casamento extinguia a punibilidade,
n&o pode ser punido por lei que entrou em vigor depois do ato e tirou do matrimonio o poder de
reparacao do crime.

O entendimento € do ministro Celso de Méllo, que concedeu liminar para suspender a condenacéo e a
ordem de prisdo de um acusado de ter relagbes sexuais com menor de 14 anos, 0 que caracteriza estupro
presumido. A decisdo vale até que o Supremo Tribunal Federal julgue o mérito do pedido de Habeas
Corpus.

O acusado foi denunciado por manter relagdes sexuais com a menor em margo de 2000 e se casou com a
vitima em outubro de 2004. Em 28 de marco de 2005, aLei 11.106 revogou o dispositivo do Cédigo
Penal que extinguia a punibilidade nos casos de estupro em que 0 algoz se casasse com a vitima.

De acordo com Celso de Mello, ainda que “ expressamente revogada tal normalegal, ela ainda subsiste,
no que se refere aos delitos cometidos sob a sua égide, por efeito de expressa determinacdo
constitucional (CF, art. 5°, XL), eis que qualificada pela nota de evidente benignidade penal, o que torna
legitima a sua aplicacdo ultrativa ao caso ora em exame’”.

*Texto alterado as 16h30 do dia 5 de outubro de 2012 para supressdo do nome da parte.
Lela adecisao

MED. CAUT. EM HABEAS CORPUS 90.140-9 GOIAS

RELATOR: MIN. CELSO DE MELLO
PACIENTE(S): M. D. DE Q.
IMPETRANTE(S): FREDERICO VILELA FRANCO E OUTRO(A/S)

COATOR(A/S)(ES): RELATOR DO HABEAS CORPUS N° 55060 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA

EMENTA: CRIME CONTRA OS COSTUMES. DELITO DE ESTUPRO PRESUMIDO.
CASAMENTO DO AGENTE COM A VITIMA. FATO DELITUOSO QUE OCORREU EM
MOMENTO ANTERIOR AO DA REVOGAGCAO, PELA LEI N°11.106/2005, DO INCISO VII DO
ART. 107 DO CODIGO PENAL, QUE DEFINIA O “SUBSEQUENS MATRIMONIUM” COMO
CAUSA EXTINTIVA DE PUNIBILIDADE. “NOVATIO LEGIS IN PEJUS'. IMPOSSIBILIDADE
CONSTITUCIONAL DE APLICAR, AO CASO, ESSE NOVO DIPLOMA LEGISLATIVO (*
LEX GRAVIOR’). ULTRATIVIDADE, NA ESPECIE, DA “LEX MITIOR’ (CP, ART. 107, VII, NA
REDACAO ANTERIOR AO ADVENTO DA LEl N° 11.106/2005). NECESSARIA
APLICABILIDADE DA NORMA PENAL BENEFICA
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(QUE POSSUI FORCA NORMATIVA RESIDUAL) AO FATO DELITUOSO COMETIDO NO
PERIODO DE VIGENCIA TEMPORAL DA LEI REVOGADA. EFICACIA ULTRATIVA DA *
LEX MITIOR’, POR EFEITO DO QUE IMPOE O ART. 5° INCISO XL, DA CONSTITUICAO (
RTJ 140/514 — RTJ 151/525 — RTJ 186/252, v.g.). INCIDENCIA, NA ESPECIE, DA CAUSA
EXTINTIVA DA PUNIBILIDADE PREVISTA NO ART. 107, INCISO VII, DO CODIGO PENAL,
NA REDACAO ANTERIOR A EDICAO DA LEI N° 11.106/2005 (“LEX GRAVIOR’). MEDIDA
CAUTELAR DEFERIDA.

DECISAO: Trata-se de “habeas corpus’ impetrado contra decisio emanada do E. Superior Tribunal
de Justica, que, em sede de recurso especial interposto pelo Ministério Pablico, proferiu decisdo que
esta consubstanciada em acordéo assim ementado (fls. 17):

“RECURSO ESPECIAL. PENAL. ARTS. 213 C/C ART. 224, ‘a’, DO CODIGO PENAL.
PRESUNCAO. NATUREZA.

1. No estupro e atentado violento ao pudor com violéncia presumida, a norma impde um dever geral
de abstencéo de ato libidinoso diverso da conjungdo carnal com jovens que ndo sejam maiores de 14
anos.

2. O consentimento da vitima, no caso, nédo tem relevancia juridico-penal (Precedentes do STF e do
S1J).

3. Recurso a que se da provimento, a fim de restabelecer a decisdo monocrética.”
(REsp 762.798/GO, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA — grifei)

A parte ora impetrante sustenta, em suas razoes, que 0 ora paciente, que foi condenado pela pratica do
crime de estupro presumido, “casou-se com a vitima em 01/10/2004” e que isso constituiria “
causa de extincdo da punibilidade conforme previa o Cédigo Penal em seu artigo 107, VII, que foi
revogado com o advento da Lei n° 11.106, de 28.03.2005” (fls. 03).

Afirma, ainda, que, “se 0 réu se casou com a vitima em plena vigéncia do art. 107, VII, do Cédigo
Penal, deveria ser decretada a extingéo da punibilidade” (fls. 03).

O fato delituoso atribuido ao ora paciente ocorreu em mar ¢o de 2000 (fls. 37), vale dizer, em periodo
anterior aedicdo dalLe n°11.106, de 28/03/2005.

Esse dado de ordem temporal assume extremo relevo juridico, na espécie em exame, considerada
anorma consubstanciada no inciso XL do art. 5° da Constitui¢éo da Republica
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E que vigorava, no momento da prética delituosa, o inciso V11 do art. 107 do Cédigo Penal, que definia
, COMo causa extintiva da punibilidade, o “(...) casamento do agente com a vitima, nos crimes contra 0s
costumes, definidos nos Capitulos 1, 11 e 11l do Titulo VI da Parte Especial (...) do Cadigo Penal” (grifei

).

Com a superveniéncia da Lei n° 11.106, de 28/03/2005 (art. 5°) — que importou em verdadeira “
novatio legisin pgus’ -, operou-se a derrogacao expressa da normalegal, que, fundada no inciso V1|
do art. 107 do CP, serevestia de evidente benignidade penal.

A derrogacéo do inciso VII do art. 107 do Codigo Pena, no entanto, ndo tem — nem pode ter —
o condao de prejudicar, em tema de extingdo da punibilidade, aqueles a quem se atribuiu a prética de
crime cometido no periodo abrangido pela norma penal benéfica.

E que a clausula de extingdo da punibilidade, por afetar a pretensio punitiva do Estado, qualifica-se
como norma penal de carater material, aplicando-se, em consequiéncia, quando mais favoravel, aos
delitos cometidos sob o dominio de sua vigéncia temporal, ainda que ja tenha sido revogada pela
superveniente edicdo de uma“lex gravior”, como sucedeu na espécie em causa.

N&o se pode perder de perspectiva, neste ponto, que a norma penal benéfica — como aquela inscrita
no inciso VIl do art. 107 do Codigo Pena (hoje derrogado) — reveste-se de ultratividade,
impregnada de forga normativa residual, apta a torna-la aplicavel, enquanto “lex mitior”, a fatos
delituosos praticados sob sua égide.

| mpende reconhecer, por necess&rio, que a eficacia ultrativa da lei penal benéfica possui extragdo
congtitucional, traduzindo, sob tal aspecto, inquestionavel direito publico subjetivo que assiste a
gualquer suposto autor de infragdes penais.

Esse entendimento — decorrente do exame do significado e do alcance normativo da regra
consubstanciada no inciso XL do art. 5° da Constituicio Federal — reflete-se no magistério
jurisprudencial firmado por esta Suprema Corte (RTJ 140/514, Rel. Min. CELSO DE MELLO —
RTJ 151/525, Rel. Min. MOREIRA ALVES, v.g.) e, também, por outros Tribunais da Republica (RT
467/313 — RT 605/314 — RT 725/526 — RT 726/518 — RT 726/523 — RT 731/666):

“Q sistema constitucional brasileiro impede que se apliguem leis penais supervenientes mais gravosas
, como aquelas que afastam a incidéncia de causas extintivas da punibilidade (...), a fatos delituosos
cometidos em momento anterior ao da edi¢ao da lex gravior.

A eficacia ultrativa da norma penal mais benéfica — sob cuja égide foi praticado o fato delituoso — deve
prevalecer por efeito do que prescreve o art. 5° XL, da Constituicdo, sempre que, ocorrendo sucessao
de leis penais no tempo, constatar-se que o diploma legidativo anterior qualificava-se como estatuto
legal mais favoravel ao agente. Precedentes do Supremo Tribunal Federal.”

(RTJ 186/252, Rel. Min. CELSO DE MELLO)
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Vé-sg, pois, que a circunstancia de ordem temporal decorrente da sucessao de leis penais no tempo
revela-se apta a conferir aplicabilidade, no caso, a clausula de extingéo da punibilidade em referéncia (
CP, art. 107, VII), uma vez configurada a situagéo nela prevista.

Como inicialmente enfatizado nesta decisdo, o fato delituoso, cometido pelo ora paciente, foi praticado
em marco de 2000 (fls. 37), quando ainda vigorava a causa de extingdo da punibilidade prevista no
art. 107, V11, do Cédigo Penal, que assim dispunha:

“Art. 107 — Extingue-se a punibilidade:

VI — pelo casamento do agente com a vitima, nos crimes contra os costumes, definidos nos Capitulos |,
Il elll do Titulo VI da Parte Especial deste Codigo.” (grifel)

N&o obstante expressamente revogada tal norma legal, ela ainda subsiste, no que se refere aos
delitos cometidos sob a sua égide, por efeito de expressa deter minagdo constituciona (CF, art. 5°, XL),
eis que qudificada pela nota de evidente benignidade penal, o que torna legitima a sua aplicacdo

ultr ativa ao caso ora em exame.

Tal como precedentemente referido pelo impetrante (fls. 03), o ora paciente — condenado por fato
delituoso ocorrido em 2000 (fls. 37) — casou-se com a vitima (v. certiddo de casamento a fls. 22),
0 que permite aplicar, em seu beneficio, por efeito da ultratividade da norma pena benéfica,

a mencionada causa extintiva da punibilidade.

Revela-se expressivo, a proposito do tema, o magistério de JULIO FABBRINI MIRABETE (“Manual
de Direito Penal — Parte Geral”, vol. 1/422, item n. 12.3.4, 23? ed., revista e atualizada por Renato N.
Fabbrini, 2006, Atlas):

“Na parte em que revogou os incisos VII e VIII do art. 107, a Lei n® 11.106, de 28-3-2005, configura
hipétese de ‘novatio legis in pgjus’, ndo se aplicando, portanto, aos crimes cometidos anteriormente
a sua vigéncia, por forca do disposto no art. 5°, XL, da CF, que prevé o principio da irretroatividade da
lei penal (...).” (grifei)

Essa mesma percepcdo do tema é revelada pelo magistério de GUILHERME DE SOUZA NUCCI (*
Cadigo Penal Comentado”, p. 494, item n. 25, 62 ed., 2006, RT) e de FERNANDO CAPEZ (“Curso de
Direito Penal — Parte Geral”, vol. 1/551, item n. 48.8, 10?2 ed., 2006, Saraiva, v.g.).

Sendo assim, em juizo de estrita delibacdo, defiro o pedido de medida cautelar, em ordem a suspender
, até final julgamento da presente acéo de “habeas corpus’, a eficacia da proépria condenacdo penal
imposta ao ora paciente nos autos do Processo-crime n° 065/00 — Juizo de Direito da comarca de S&o
Siméo/GO (fls. 37/45), sustando-se, em conseqiiéncia, a ordem de prisdo fundada em referido
titulo condenatorio.
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Caso 0 paciente j& se encontre preso, dever& ser posto, imediatamente, em liberdade, se por a ndo
estiver preso.

Comunique-se, com urgéncia, encaminhando-se copia da presente decisdo ao E. Superior Tribunal de
Justica (REsp 762.798/GO, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA), ao E. Tribuna de

Justica do Estado de Goias (Apelacdo Criminal n° 200401320213) e a0 MM. Juiz de Direito da
comarca de S50 Simao/GO (Pr ocesso-crime n° 065/00).

Publique-se.

Brasilia, 1° de dezembro de 2006.
Ministro CELSO DE MELLO
Relator

Date Created
04/12/2006
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