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Justica nega a empresa direitos sobr e passe de Cicinho

A Justica paulistajulgou improcedente acéo de indenizac&o proposta pela empresa Axial Asset
Management contra o S&o Paulo Futebol Clube. A instituicdo financeira reclamava o pagamento de 50%
do valor da venda do passe do jogador Cicero Jodo de Cezare, o Cicinho parao REal Madrid da
Espanha. A sentencafoi dajuiza Viviane Nébrega Madonado, da 32 Vara Civel de Pinheiros. Cabe
recurso ao Tribunal de Justica de S&o Paulo.

O Axial alegou gue recebeu do Botafogo de Ribeirdo Preto, por conta de dividas e créditos, 50% dos
direitos sobre o atestado de liberagdo do jogador. O banco afirmou que o clube de Ribeir&o Preto cedeu a
outra parte ao Atlético Mineiro. O fundamento da sentencafoi 0 de que o banco pretendeu se sobrepor a
lei quando, ao adquirir atitulo oneroso os 50%, em época préxima a expiracdo do prazo do artigo 93 da
Lei 9.615, assumiu o risco pelo negécio.

Naopinido dajuiza, com anovaredacédo daLe 9.615 —achamada Lel Pelé —desde marco de 2001 o
“passe” deixou de vigorar no ordenamento juridico. Paraa magistrada, o jogador ndo manteve qual quer
relacdo trabal hista com o banco, que ndo € uma entidade desportiva.

“O contrato de trabalho em quest&o foi rescindido judicialmente, o que, paratodos os efeitos, representa
dizer que o atletaviu-se livre para ser contratado por qualquer outra entidade desportiva’, afirmou a
juiza Viviane Madonado.

Cicinho foi revelado pelo Botafogo e depois negociado com o Atlético, em 2001. O jogador ainda vestiu
acamisa do Botafogo, do Rio de Janeiro, e depois retornou ao Atlético-MG, guando teve grande
desempenho no Brasileiro de 2003. No final daguele ano, com salarios atrasados, o jogador entrou com
acao na Justica do trabalho para se desvincular do clube. Depois de vencer adisputajudicial, o lateral
direito acertou sua transferéncia para 0 S&o Paulo.

Lelaaintegra da sentenca

PROC. 013.773-3/04 — 3a. VARA CIVEL — FORO REGIONAL X| —PINHEIROS VISTOS. Trata-se
de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER, cumulada com pedido de indenizaco por perdas e danos, que
AXIAL ASSET MANAGEMENT LTDA. promove em face de SAO PAULO FUTEBOL CLUBE. De
acordo com ainicial, por forca de divida existente, o Botafogo Clube de Ribeiréo Preto, por meio de
Termo de Confissdo de Divida com Garantia de Penhor de Direitos, Cessdo de Créditos e Outras
Avencas, cedeu ao Autor 50% (cingulienta por cento) dos direitos sobre o atestado liberatorio do atleta
Cicero Jodo de Cezare, conhecido como “Cicinho”.

Diz a Autora, outrossim, que este mesmo clube cedeu a outra parte que Ihe cabia ao Clube Atlético
Mineiro, com o qual este e a Autora passaram a deter, cada qual, metade dos direitos em questéo.
Informa também a Autora que o atleta gjuizou Reclamagéo Trabal hista em face deste Ultimo clube,
oportunidade em gque houve a resciséo do contrato de trabal ho, liberando-se 0 “passe” com relacéo a este
ex-empregador. Por fim, aduz que, posteriormente, 0 Réu contratou referido atleta sem que tenha havido
anuéncia e formalizacdo de cessdo temporéria. Sustentando, por fim, que subsistem integros os seus
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direitos no patamar de 50% (cinguenta por cento), requer a procedéncia da acdo paraosfinsdefls. 11/12
dos autos.

Junta documentos.

Citado o Réu, apresentou resposta sob a forma de Contestagdo. Em preliminar, invocaimpossibilidade
juridica do pedido, ao argumento de que ndo mais subsiste no ordenamento juridico afigurado “passe’.
Requer, assim, a extin¢do do processo sem o julgamento de seu mérito. Quanto ao mérito propriamente
dito, reafirma este argumento e aduz que contratou regularmente o atleta, tomando as cautelas de
verificar se este ndo se achava vinculado a outra entidade desportiva. Sustenta, ainda, que n&o firmou
qualquer contrato com a Autora que pudesse dar guarida a pretensdo em questdo. Pede, assim, a
improcedéncia da demanda e junta documentos.

Foi apresentada réplica. Designada audiéncia de tentativa de conciliagdo, restou estainfrutifera. O
julgamento foi convertido em diligéncia para a juntada de documento. N&o foram produzidas outras
provas.

E o relatério.
DECIDO.

Prescindindo o feito de outras provas que ndo as ja carreadas aos autos, e, outrossim, sendo a matéria
preliminar argtiida concernente ao mérito da causa, procedo, desde logo, ao julgamento. E, nesse passo,
tenho que a agéo € improcedente.

Do relato da peticdo inicial, extrai-se claramente que, a despeito da revogacéo do denominado “ passe”
pelaLe n.°9.615/98, também conhecida como Lei Pelé, pretende a Autora cobrar os alegados direitos
decorrentes da obtencdo de cessdo onerosa levada a efeito pelo Botafogo Futebol Clube de Ribeiréo
Preto. Sem razdo, contudo.

Conforme preconiza o paragrafo segundo do art. 28 de referida Lei “o vinculo desportivo do atletacom a
entidade contratante tem natureza acessoria ao respectivo vinculo de emprego dissolvendo-se, para todos
os efeitos legais, com o término da vigéncia do contrato de trabalho”. E assim, com esta redacéo, o
“passe”’ ndo mais vigorou no ordenamento juridico a partir de 26 de marco de 2001 na forma do que
dispbe o art. 93 da L el 9.615/98. Pois bem. Por evidente, 0 atleta ndo manteve qualquer relacéo

trabal hista com a parte Autora, mesmo porque ndo se trata ela de entidade desportiva.

Alias, aproposito, que fique claro que o atleta figurou no contrato e aditamento constantes dainicial néo
como parte, mas, sim, tdo-somente como anuente, o que, arigor, seria desnecessario agui lembrar, ja que
a prépria parte demandante reconhece que o contrato de trabalho se deu unicamente com o Atlético
Clube Mineiro. O contrato de trabalho em questdo foi rescindido judicialmente, o que, para todos os
efeitos, representa dizer que o atleta viu-se livre para ser contratado por qualquer outra entidade
desportiva. Assim é gue, apds a rescisao em questdo, a parte demandada contratou o jogador de forma
regular, perdurando este contrato até a data indicada no documento de fls. 248 dos autos.
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Sendo assim, téo-somente pela 6ticalegal, € de se ver que a parte Autora pretende sobrepor-se a propria
lei, ndo sendo excessivo dizer que, ao adquirir atitulo oneroso os reclamados 50% (cinquienta por cento)
em época proxima a expiracdo do prazo do art. 93, assumiu o risco deste proprio negocio, umavez que,
por 6bvio, a anterioridade com relacdo a entrada em vigor do dispositivo nada podia, de fato, garanti-lo a
partir de entdo. Mas ndo é so. E evidente que a parte demandada n&o assumiu qual quer compromisso
com a parte Autora no que tange a liberagdo de valores durante a nova contratacao.

Sendo assim, € de se ver que a pretenséo da parte demandante também n&o se apdia em acordo de
vontades, 0 que tornajusta e legitima a resisténcia da demandada. No mais, anota-se que, em consultaa
CBF, a Ré abteve a confirmagdo de que o atleta se encontrava livre parafins de contratacéo, fato que a
ampara para os mesmos fins. De resto, € evidente que a notificacéo ndo atinge os fins colimados,
porquanto ndo afasta a ilegalidade da cobrancga, bem como a regularidade da contratacéo do atleta, a qual
perdurou até o inicio deste ano.

Considerando-se, pois, que ndo ha amparo legal a pretensdo da parte Autora com o advento dalLe em
questdo e, outrossim, porque ndo houve contratacdo de qualquer espécie entre as partes litigantes, ndo se
contempla qualquer razéo de ordem juridica para dar guarida a pretensdo. Essa, assim, a solugdo do
feito. Ante o exposto e tudo o mais que dos autos consta, com fundamento no art. 269, inciso I, do
Caodigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL.

Outrossim, pela sucumbéncia, arcard a parte Autora com as despesas processuais e com honoréarios
advocaticios que ora arbitro, por eqlidade, nos termos do art. 20, paragrafo quarto, do Codigo Civil, em
R$10.000,00 (dez mil reais)

Custas ‘ex lege'.

P.R.I.C.

S&o0 Paulo, 31 de julho de 2006.
VIVIANE NOBREGA MALDONADO
Juiza de Direito
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