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Posse de apar elho celular por preso ndo efalta grave

Posse de aparelho celular por presidiario ndo € considerada falta grave, ja que ndo esta prevista nos
artigos da Lel de Execugdes Penais. O entendimento € da 52 Turma do Superior Tribunal de Justica, que
concedeu Habeas Corpus para Celso Aparecido do Santos, preso no interior de Sdo Paulo. O ministro
Gilson Dipp concluiu que, para ser considerada umafalta grave, ainfragdo deve estar necessariamente
listadanalei.

Celso dos Santos, durante o periodo de cumprimento da pena, foi flagrado em sua cela com um celular.
Ele foi condenado a 21 anos e cinco meses por homicidio qualificado (artigo 121, paragrafo 2°) e furto
qualificado (artigo 155, paréagrafo 4°).

Uma comissdo de sindicancia do presidio de Araraguara (SP) considerou afaltagrave eaVarade
Execucdes Criminais da Comarca de Araraquara o puniu com perda dos dias remidos, ou sgja, aqueles
descontados da pena em troca dos dias trabal hados dentro do presidio.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo também considerou grave afata, aegando que os estados podem
legidlar de forma especifica e suplementar quanto ao regime disciplinar dos presos e que as faltas
listadas na Lel de Execucdes Penais podem ser acrescidas de outras por essas unidades da federacao.
Com isso, a defesa de Santos entrou com pedido de Habeas Corpus no STJ.

A defesa do réu aegou que a punicéo constituia constrangimento ilegal, pois o artigo 50 da Lei de
Execucgdes Penais ndo previa posse de celular como falta grave. A Resolucao 113 da Secretaria da
Administracéo Penitenciaria, que qualificou essa conduta como tal, ndo teriaforcade lei.

Em sua decisdo, o ministro Gilson Dipp destacou que ajurisprudénciado STJ aceita a perda dos dias
remidos pel os presos como uma pena valida, ndo se podendo falar em direitos adquiridos. Masndo € o
caso em questdo, pois afalta ndo estava previstanalel como grave. Além disso, a5 Turmaja havia
considerado que a Resolucdo 113 da Secretaria da Administragdo Penitenciaria havia ultrapassado a
competéncia dos estados de legislar sobre regime disciplinar prisional.
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