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Juizes ainda insistem em restringir prerrogativas

Spaeci—. Spacca’' data-GUID="jose roberto_batochio.png">Ele tem 62 anos de idade e 40 de

advocacia. E reconhecido pelaluta em defesa das prerrogativas dos advogados e tem a consciéncia de
gue a briga ndo termina nunca. José Roberto Batochio ocupou um assento no Legidativo. Durante o
tempo em que foi deputado federal, de 1999 a 2003, levou sua briga para 0 Congresso Nacional. “ S
exerci um trabalho na minhavida: a advocacia.”

Batochio participou da elaboracéo de um dos substitutivos que depois se transformaram na Emenda
Constitucional 45, durante a longa tramitagdo da proposta de Reforma do Judiciério no Congresso.
Trabalhou para modificar o projeto inicial, que ele defende ter sido baseado num modelo desenvolvido
pelo Banco Mundial.

Segundo ele, o interesse do capital internacional eratransformar o Judiciario numa pirdmide, com o
Supremo Tribunal Federal no vértice, julgando as grandes questdes, como privatizagles, e a Justica de
primeirainstancia na base, julgando agbes dos miseraveis. “Uma espécie de foro do capital .”

Como presidente da OAB nacional, de 1993 a 1995, foi autor do Estatuto da Advocacia, ferramental
fundamental ao trabalho dos advogados, aprovado em 1994. A lei foi umaresposta ao Judiciario, que
insistiaem restringir aimunidade conferida aos advogados.

No seu curriculo de advogado, Batochio faz a defesa de personalidades politicas, como o ex-prefeito
paulistano Paulo Maluf e seu filho Flavio. Recentemente, assumiu a defesa do ex-ministro da Fazenda
Antonio Palocci. Em entrevistaa Consultor Juridico, daqual também participaram os jornalistas Lilian
Matsuura, Mércio Chaer e Rodrigo Haidar, José Roberto Batochio lamentou a atitude de muitos juizes,
ferrenhos opositores do Estatuto da Advocacia, a quem os advogados “ defenderam durante as cassacOes
impostas na ditadura’.

Leiatrechosda entrevista
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ConJur — Hoje, com a protecdo gque os advogados desfrutam da Constitui¢céo e do Estatuto da
Advocacia, pode-se dizer que eles conseguem exercer sua profissdo sem constrangimentos?

José Roberto Batochio — N&o. Ainda hoje, os tribunais continuam ainterpretar restritivamente as
prerrogativas da advocacia porque ndo querem abrir méo dessa espécie de censura da linguagem do
advogado no ambiente dos tribunais. Ja pensou todo mundo falando o que pensa? Deus nos acudal E
tudo que aguns tribunais ndo querem. Durante a ditadura, navigénciado Al 5, quando os militares
entravam nos tribunais e cassavam 0s juizes, quem protestava eram os advogados. O Judiciario apenas
cumpriaem siléncio aordem e o Ministério Piblico ndo se mostrava presente. Foram rarissimos os
Marcio Moraes e os Américo Lacombe. Agora, quando nés precisamos da efetiva tutela desses direitos
da advocacia, setores do Judiciario interpretam as nossas prerrogativas mortificando-as e alguns
membros do Ministério Plblico querem ignoré-las. 1sso ndo é ingratidao, é arecorréncia da histéria, com
aqua o advogado tem de aprender a conviver desde cedo. O patrocinado de ontem jamais sera o
reconhecido de amanha

ConJur — Mesmo assim, um dos grandes avangos da advocacia foi ainclusao das prerrogativas
dos advogados na Constituicdo de 1988. Como foi esse processo?

José Roberto Batochio — Em 1986, durante o periodo constituinte, um grande nimero de advogados era
processado criminal mente pel os chamados crimes de linguagem. Qualquer insurgéncia mais veemente
ou mais enérgica do advogado contra um abuso e vinhalogo o folclorico “ Teje preso” (risos). Na época,
havia um dispositivo no Cédigo Penal de 1940 — como ha até hoje — que dava imunidade para os
advogados, mas alguns tribunais o interpretavam de maneira restritiva. Nesse contexto, surgiu aidéiade
constitucionalizar aimunidade material do advogado, de consagrar na Constitui¢do a indispensabilidade
do advogado no Estado Democrético de Direito. Buscava-se um complexo de garantias para que o
profissional pudesse exercer seu trabalho. Durante a conferéncia nacional da OAB em Belém, levamos
essa tese — gestada no ventre da Aasp —, com o0 objetivo de que fosse incluido na Constituicdo o
seguinte texto: “O advogado € indispensavel a administracdo da Justica, sendo inviolével por seus atos e
manifestacOes no exercicio da profissdo”. A idéiafoi aprovada na conferéncia e o deputado Michel
Temer ficou incumbido de apresentar a proposta na Assembléia Nacional Constituinte. Saimos
vitoriosos. A protecdo ao advogado esta expressa no artigo 133 da Constitui¢éo, com o acréscimo da
expressao “nos limitesdale”. Essalimitacdo nos desagradou, porque permitiu o entendimento de que o
preceito era de eficacia contida (quando, na verdade era de eficaciaredutivel) e que, para ser aplicada,
haveria de exigtir lei integradora, que Ihe tracasse o0 perimetro. Mas foi necessaria para que o texto fosse
aprovado pela Constituinte. Alguns tribunais comecaram a negar ainviolabilidade dizendo que ndo
existiam leis que circunscrevessem esses limites. Anos depois, ja como presidente da OAB naciona [
Batochio foi presidente da OAB nacional de 1993 a 1995], eu disse: “0 STF quer umale paradefinir a
inviolabilidade, entdo vamos fazer”. Assim, fizemos e aprovamos no Congresso Nacional o Estatuto da
Advocacia— Lel 8.906/94.
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ConJur — Depois de aprovado, a Associacao dos M agistrados Brasileir os conseguiu suspender a
eficacia de alguns dispositivos, néo foi?

José Roberto Batochio — Foi sim. Foi suspensa mais de uma dezena de dispositivos, por exemplo, o que
estabelecia o direito do advogado de falar depois do relator. Naquela época, eu era presidente da OAB
nacional e meu colega de faculdade, Paulo Gallotti [hoje ministro do STJ], erapresidente daAMB. E ele
val me permitir essaindiscri¢do porque isso faz parte da historia. Durante um congresso da associagao
em Salvador, Gallotti me ligou e disse que os juizes haviam decidido entrar com uma Acéo Direta de
Inconstitucionalidade contra o Estatuto. Entre os dispositivos questionados estava este que assegura ao
advogado o direito de falar natribuna depois de ouvir o voto do relator. Paramim, isso € apenas
idiossincrasia de juizes, porque nada mais adequado do que o defensor ouvir o voto do relator e poder,
depois, esclarecer equivocos e apontar acertos. 1sso € democrético. Nés sabemos que a verdade nasce do
confronto entre atese e a antitese, de onde surge a sintese. No entanto, falou mais ato o culto a

maj estade incontrastavel de que se julgam revestidos alguns. O antropdlogo Roberto da Matta jatratou
desse fendmeno. No Brasil, em conflitos, as pessoas invocam uma autoridade que, muitas vezes, ndo
possuem.

ConJur — Como assim?

José Roberto Batochio — Ha outras expressdes do culto exagerado a autoridade no nosso sistema. Quer
um exemplo? Na Le de Imprensa, ndo se admite excecdo da verdade contra o presidente da Republica.
O presidente pode processar alguém por calUnia e o acusado ndo pode tentar provar que aquilo que falou
e verdade. Neste caso, o juiz diria: “Cale-se. Nanossa lel, vocé ndo pode dizer a verdade contrao
presidente da Republica porgue isso € uma ofensa a sua autoridade” . Esse culto a autoridade € muito
proprio da nossa cultura. E um tabu que nés temos de quebrar. Mas, quando se tenta quebrar isso como
advogado, ouvimos gue somos arrogantes, audaciosos, insolentes. Nessa mesma linha dogmética, outro
dispositivo foi suspenso. O Congresso havia deliberado que ndo constitui injaria, difamagdo ou desacato
ainsurgéncia do advogado contra abuso de autoridade. O Supremo Tribunal Federal se manifestou e
disse: “Desacato ndo! Onde ja se viu essaimunidade, verdadeira licencailimitada para ofender?’. Mais
umavez, prevaleceu a questdo daintocabilidade da autoridade.

ConJur — Todos esses dispositivos foram suspensos hd mais de 10 anos por meio de liminares.
Agora, 0 Supremo jatem uma nova composi¢do, que devejulgar o mérito destas questdes. Ha a
possibilidade de as liminar es cairem?

José Roberto Batochio —Eu tenho esperanca que sim, no fundo do meu velho coracdo de advogado.
Acredito que exista a possibilidade de isto ocorrer porque a suspensao da eficécia de alguns desses
dispositivos ndo tém a menor razéo de ser, ja que ndo colidem com a Constituicdo. Ademais, o tempo —
esse devorador de coisas — ja esmaeceu o climaemocional de antagonismo entre juizes e advogados.
Quando ao julgamento final das agbes, espero que ndo subsista um neologismo criado por um colega do
Parana, 0 advogado Elias Mattar Assad: decisdes “provinitivas’, aquelas que, por natureza, séo
provisorias, mas, com o passar do tempo, se transformam em definitivas. Nao por confirmagdo, mas por
antiguidade.
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ConJur — Durante a tramitacdo do Estatuto da Advocacia no Congresso, alguns parlamentar es se
levantaram contra o projeto. Houve algum episddio mar cante?

José Roberto Batochio — Quem marcou muito esse processo de debates legidativos foi o entéo
deputado Roberto Campos [morto em outubro de 2001]. Ele foi uma das personalidades mais cultas e
conservadoras da sua época. Sua inteligéncia erainegavel. Ele questionou o porqué de os advogados
precisarem de umalei propria, ja que todas as demais profissdes ndo a tinham. Explicamos aos
congressistas que os advogados precisam de disciplina especifica porque exercem funcdo de natureza
publica e essencial ao Estado, mas em ministério privado. O Judiciario tem a missdo de dirimir conflitos
verificados no corpo social, segundo paréametros da vontade geral expressanale. Ele tem atarefade
impedir que esses conflitos segjam resolvidos por meio de violéncia. Mas, 0s juizes sdo apenas uma parte
desse poder. Os advogados sdo atores obrigatdrios na cenajurisdicional. Ndo existe julgamento
democrético sem direito de defesa. Alguns juizes acham que sim, mas a consciéncia civilizada do mundo
diz que ndo. Nossatarefa no Legidativo, entdo, foi explicar que os advogados exercem uma funcéo
publica e quase sempre conflituosa. Esta obrigado a enfrentar abusos, verberar irregularidades,
ilegalidades de toda ordem e, paratanto, ndo pode estar respaldado t&o somente em sua coragem pessoal .
Precisa de protecédo legal paraisso. Sem o Judiciario, ndo ha democracia. Sem advogado, ndo ha
Judiciério. Logo, sem advogado, ndo ha democracia. Esse € o0 silogismo que tivemos de explicar.
Prevaleceu 0 bom senso. Em 4 de julho de 1994, o ent&o presidente Itamar Franco sancionou o Estatuto
da Advocacia sem vetos.

ConJur — Alguém mais protestou depois da criagéo do Estatuto?

José Roberto Batochio — Ah, sim. A Febraban, por exemplo, se indignou contra o dispositivo que dizia
gue, na advocacia assalariada, a verba da sucumbéncia deveria ser rateada entre todos os advogados do
corpo juridico. Isso porque a sucumbéncia era uma grande fonte de receita dos bancos. Sindicatos — até
de empregados — se levantaram contra este dispositivo, ja que também costumavam se apropriar dessa
verba gerada pela forga de trabalho dos advogados assalariados. Mas, 0 que mais me doeu, foi um artigo
gue um entdo professor do Direito do Trabalho de S&o Paulo escreveu paraum jorna de grande
circulagdo. Nele, o professor presumia, graciosamente, gue eu havia permutado a san¢éo presidencial
sem vetos do Estatuto pelaindicagéo de um ministro do presidente Itamar Franco para ocupar vaga no
TST pelo quinto constitucional da advocacia. |sso me feriu porque jamais ocorreu. Eu sabia que havia
uma espécie de conspiracdo. Em algumas seccionais, forcas politico-partidarias manobravam para
aprovar aindicacdo do ministro, pois muitos, de algumaforma, tinham interesses junto ao governo
federal. Eu cheguel afazer uma carta de rentncia da Presidéncia da OAB por isso, li acartanéo
oficialmente antes da votagdo, mas ndo precisal renunciar porque o ministro néo foi eleito.

ConJur — O senhor participou ativamente da longa tramitacdo da Emenda Constitucional 45.
Como foi esse processo?

José Roberto Batochio — Enquanto deputado federal por Sao Paulo, fui membro da comisséo especial
gue examinava a proposta de emenda constitucional, chamada de Reforma do Judiciério. A primeira
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surpresa que eu tive foi tomar conhecimento de que o Banco Mundial se ocupava do tema e tinha até
desenvolvido um modelo de Poder Judiciario para os paises em desenvolvimento. Como eles se
importam com a distribui¢éo de justica nos paises em desenvolvimento, ndo? Que solidariedade! (risos)
Aliés, isso ndo acontece s6 no Judicidrio ndo. A Lei de Responsabilidade Fiscal engessa o Judiciario, pde
na cadeia os prefeitos que séo obrigados a lancar méo de verbas que ndo estdo previstas no orgcamento
para atender situacoes emergenciais, tudo em nome de se alcancar uma “metafiscal” fixada ndo se sabe
por quais critérios. Armar a sociedade contra irregularidades do administrador? Ora, paraisso sdo muitos
0S mecani smos existentes no nosso ordenamento juridico. O interesse subjacente e atravano
desenvolvimento € que ficaram ocultos.

ConJur — Mas qual € esse modelo de Poder Judiciario apresentado pelo Banco Mundial?

José Roberto Batochio — E exatamente a proposta que veio para a Reforma do Judiciério inicialmente:
uma estrutura funcional verticalizada. No vértice da piramide, ficam os tribunais superiores julgando as
grandes gquestfes. Na base, fica a Justica do salario minino, dos pequenos e dos miseraveis. Capital
internacional ndo aceitajuiz de primeiro grau concedendo medida liminar contra privatizagéo, porque
entende melhor ndo pulverizar democrati camente essa cogniao.

ConJur — Prerrogativa deforo para o capital ?

José Roberto Batochio — Algo assim. Por isso, eu apresentei um substitutivo completo. Quero uma
Justica democratica. Estavam no meu substitutivo a proibicéo do nepotismo, a Justica 24 horas, reducéo
de férias, aumento dos ministros do STJ de 33 para 107, entre outros pontos. Esse aumento de juizes, por
exemplo, foi criticado pelos ministros, que diziam que isso vulgarizaria o tribunal. Eu queriatambém
aumentar os ministros do Supremo de 11 para 16, transformando-o numa corte constitucional exclusiva.
Propus que fosse posto na Constituicdo um dispositivo que proibisse o0 Congresso Nacional de legislar
restringindo o direito que o juiz de qualquer grau de jurisdicdo tem de conceder medidas liminares,
cautelares e antecipatorias. Pretendia também declarar constitucional aimunidade penal ao juiz,
dispondo que, salvo caso de dolo, o juiz éinviolavel, civil e penalmente, por seus despachos, sentencas e
votos. Desnecessario? Acredito que ndo. Na Espanha, por exemplo, € crime um juiz decidir contraalei.

ConJur — Existem outras matérias sobre as quais deveria ser proibido ao Congresso legislar?

José Roberto Batochio — Sobre a liberdade de imprensa, por exemplo. Deve ser vedado ao Congresso
legidlar sobre matériarelativa a liberdade de informac&o. Prefiro que exista um principio constitucional
amplo proibindo o Congresso de legislar sobre a questo. Todos os conflitos decorrentes da informacgéo
ficam para serem dirimidos pelalegislacdo comum. No entanto, me parece que essa ndo € a opiniao
majoritaria nos meios de informacao.

ConJur — Mas é preciso regulamentar artigos da Constituicéo por meio delei, ndo €?

José Roberto Batochio — A Constituic&o tem principios tdo axiomaticos, ou seja, que se demonstram
por si proprios, téo claros que ndo é dado a ninguém o poder de interpreta-los. Em certas circunstancias,
ainterpretacdo serve mesmo para negar o objetivo datutela juridica contida no dispositivo. Certos
principios que sdo fundamentais e basi cos da estrutura de um Estado Demacrético de Direito ndo podem
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ser interpretados. Eles tém de ser declarados, proclamados e afirmados.

ConJur — E quando esses principios se chocam entre si? Por exemplo, o da inviolabilidade da
honra e da dignidade da pessoa e o da liber dade de expressao.

José Roberto Batochio — Paramim, é possivel a convivéncia dos dois bens juridicos. O limite paraa
tutela da liberdade de informag&o deveria ser uma grande possibilidade de responsabilizagéo a posteriori
. A lei tem de ter um caréter genérico. Por exemplo, as garantias processuais penais tém de valer para
todos. A regra é a presuncdo de inocéncia e, por isso, 0 acusado tem de responder ao processo em
liberdade. Essas garantias protegem quem “nao merece’. Mas, para proteger os que merecem, alei
também protege os que ndo merecem. A lei € genérica. Ndo pode ser diferente para os bons e para 0s
maus. O mesmo vale para a liberdade de imprensa. Elatem de ser absoluta. L égico que havera gente
ferida na sua privacidade, mas € o doloroso prego pago por essaliberdade fundamental. Com um bom
sistema de justa reparacdo posterior desses danos, parece-me mais adequada a tutela ampla da liberdade
de informacao.

ConJur — O jornalista esta subordinado ao segredo de Justica?

José Roberto Batochio — N&o, porgue ndo € sd um direito constitucional do jornalista de informar, mas
€ um dever. A contrapartida desse dever € o direito que o cidaddo tem ainformacdo. O segredo de
Justica ndo obriga o jornalista, mas obriga o funcionéario, aguele que exerce uma funcéo por meio da qual
os fatos vieram ao seu conhecimento. E ele quem tem de zelar pela preservagio dessas informagoes.

ConJur — Como o senhor vé as oper acBes da Policia Federal de busca e apreensdo nos escritorios
de advocacia? No combate ao crime, atr opelam-se as prerr ogativas dos advogados?

José Roberto Batochio — 1sso é totalmente ilicito. E uma violagio constitucional, um desrespeito alei.
A meu ver, a expedicao de um mandado genérico por um 6rgdo do Poder Judiciario ndo lava ailicitude
do ato, que é contra a ordem juridica. Nestes casos, tanto policial quanto juiz estdo cometendo atos
ilicitos. N&o é compativel com o atual estagio da nossa civilizacdo que a Policia va apurar crimes no
escritorio do advogado, no confessionario do padre ou no consultério do psiquiatra. Ha outras formas
mais cientificas e civilizadas de se investigar.

ConJur — Qual aresponsabilidade do Estado nisso?

José Roberto Batochio — O Estado € o responsavel imediato, porque a autoridade ou seu agente agem
em nome do Estado. Ele responde civilmente. Mas a responsabilidade penal pelos abusos é pessoal.

ConJur — Durante as sessfes das CPI's, o direito dos advogados de orientar seu cliente e até de
falar acaba coibido pelos parlamentares. O que falta na cultura social para aceitar o papel do
advogado como orientador do cliente?

José Roberto Batochio — Falta a consciéncia de que o direito que € mais fundamental para os homens é
o direito de defesa, segja a autodefesa ou a defesatécnica. A primeira é aguela que o proprio acusado faz

Page 6
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 23/04/2006



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

guando diz “ndo, eu ndo matei fulano”. A segunda cabe ao advogado fazer. Os espiritos autoritarios
sempre se mostraram intel ectual mente alérgicos a contraposi ¢céo defensiva, a verdade do imputado. 1sso
ndo ocorre sO nas CPIs, infelizmente, mas também nos foros, nas delegacias, nas reparticdes publicas. O
ex-ministro Nelson Jobim afirmou, certa vez, que o exercicio da jurisdi¢cdo ndo é espaco par afirmacdes
pessoais. Eu digo mais: para os conflitos pessoais mal resolvidos, para as ambiguidades internas, para as
hesitagdes de definicéo, ha sempre o freudiano (ou jungiano) diva. Nafuncdo publica, ha de prevalecer a
impessoalidade, o equilibrio, a equidistancia das partes, 0 humanismo, ou sgja, bom senso.

ConJur — O senhor acha que esse abuso tem sido constante no meio do Direito Penal ?

José Roberto Batochio — O gue mais me preocupa € a exagerada punicao destinada aos crimes ndo
violentos, como os crimes financeiros. E o hit do momento: punir quem pratica crime financeiro. O
sonegador fiscal emprega pessoas, produz riqueza, mas tem sido tratado na Justica Penal mais
severamente que os homicidas. Virou um facinora. Para homicidio simples, quando o réu € primario, a
pena é de seis anos. No entanto, ndo encontramos ninguém condenado por sonegacao fiscal que tenha
recebido menos do que sei's anos de pena.

ConJur — Um Estado que cobra uma cargatributaria tdo alta deveria ser mais condescendente
com quem deixa de pagar imposto?

José Roberto Batochio — Precisamos tomar cuidados com essas palavras porque os mal intencionados
podem dizer que estamos pregando aimpunidade para os sonegadores. E ndo é isso. A sonegacdo tem de
ser punida, mas com penas aternativas a prisdo. O trabalho humano produz riquezas e € moramente
adequado. No entanto, nosso sistema privilegiamais o capital que produz mais capital. Nao consigo
entender onde esta a moralidade e o prestigio que deve ter um monte de dinheiro que, sem nenhum
esfor¢o humano, gera outro monte de dinheiro. N&o vejo razoabilidade na situacdo de um empresario
gue teve de escolher em um més se pagava 0s empregados ou os impostos ficar 15 anos preso. O mesmo
vale paraa pirataria. Elatem de ser punida, mas ndo encontro justificativa para dar uma punicéo téo
draconiana ao camel6 pirata. Nao defendo aimpunidade, mas sangdes mais compativeis com o crime.
Os Estados Unidos, recentemente, fizeram uma mocao dizendo que o Brasil ndo age com suficiente rigor
contra sonegacao fiscal e lavagem de dinheiro.

ConJur — E isso é verdade?

José Roberto Batochio — Imagine. Aqui no Brasil, familia virou quadrilha. Bastater o pai, amée e dois
filhos donos de um pequeno negocio. Pronto, ja sao trés pessoas, uma quadrilha. Para mim, esse exagero
éintoleravel. Os Estados Unidos nos criticam, mas nés ndo temos cassino aqui. E elestém Las Vegas,
maior complexo a céu aberto de jogos de azar (de lavagem de dinheiro também?) do mundo.

ConJur — O senhor acredita que a L e de Responsabilidade Fiscal impede o desenvolvimento do
Judiciario?

José Roberto Batochio — Completamente. Paramim, essalei ndo € apenas moralizadora como dizem,
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mas engessadora do desenvolvimento social e tem por objetivo central o alcance datéo sacralizada meta
fiscal. O aspecto moralizador € a embalagem dourada que envolve a pilula. Quero dizer: os objetivos
financeiros representam mais que o bem estar social. Limitar o orcamento do Poder Judiciario de Séo
Paulo, por exemplo, a 6% da arrecadacao liquida gerou uma defasagem de nada menos do que 400 juizes
no estado. Incorporar atecnologia disponivel aos servigos judiciarios? Com gue dinheiro? Fala-se que,
com alei, se moraliza a administragdo publica. Sera que o preco pago em estagnacao de progresso social
vale a pena? Os exageros punitivos da lel estdo desestimulando o cidadéo de bem a se aproximar davida
publica. Hoje, ndo havera, por exemplo, um so prefeito municipal, por virtuoso que seja, que cumpra
guatro anos de mandato sem ter de responder a meia duzia de acfes civeis e criminais dada a sua
condicdo de ordenador de despesas. Quem tem consciéncia da legislacdo como é hoje ndo quer ir parao
Congresso. Eu fui e ndo voltei mais.

ConJur — Por isso, podemos dizer que esta caindo a qualidade dos legislador es?

José Roberto Batochio — Precisamos ter gente que pense no Brasil. Com todos esses escandal os, as
melhores cabegas, bem sucedidas na vida privada, tém receio de se aproximar do processo politico.
Acabam ficando s6 aqueles que ndo tém nada a perder.

ConJur — Como advogado, o senhor defendeu diver sos politicos, condenados previamente pela
imprensa. E dificil defender pontos de vista difer entes do senso comum?

José Roberto Batochio — Sem duvida. Ha um duplo julgamento: o do Poder Judiciério e o do leigo,

feito pelamidia. Este Ultimo € publico, quase sempre sem paridade de armas dial éticas e sem direito de
defesa. As pessoas também tendem a confundir a atuagéo estritamente profissional do advogado com sua
opini&o politica enquanto cidadéo. Alguns mais radicalmente desinformados querem cotgjar a acéo
profissional do advogado com sua biografia pessoal. Nestes casos, a atuagao profissional é mais
complexa.

ConJur — A relagdo do senhor com o ministro aposentado do STF Carlos Velloso foi bastante
criticada pelaimprensa depois que 0 senhor apertou a méo do ministro apés o julgamento do
pedido de Habeas Cor pus para Flavio Maluf. Como o senhor viu essas criticas?

José Roberto Batochio — Ele é um juiz excelente, preparado, de grande rigor juridico e, a0 mesmo
tempo, afavel no trato com todos com quem se rel aciona funcionalmente, inclusive advogados. Foi
maldade fotografar o aperto de méo e fazer insinuagbes veladas. Coisas do subdesenvolvimento mental
de alguns. Foi apenas uma despedida formal. Patrulhamento de expressdes e gestos, ndo! Depois desse
episodio, encontrei com o ministro Velloso na posse do ministro Ricardo Lewandowski e disse:
“ministro, vou cumprimenté-1o de cenho fechado” (risos).

ConJur — O que o0 senhor achou da afirmacéao atribuida ao ministro da Justica, Marcio Thomaz
Bastos, de que “ mudou delado”, arespeito da advocacia?

José Roberto Batochio — N&o creio que ele tenha dito isso. Mas, se disse, respondo com Nelson
Rodrigues:. “ se acabou, € porque ndo eraamor”.
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