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Direito de defesa é usado para arrastar processo
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e ao contraditorio é um dos principais — sendo o principal — pilares do Estado Democrético de Direito.
Em certas ocasiGes, contudo, ele é usado com o claro objetivo de atrapalhar as investigacdes. A opini&o
€ do presidente do Tribunal Regional Federal da 52 Regi&o, desembargador federal Francisco de
Queiroz Cavalcanti.

“Muitas vezes as provas regueridas num processo ndo tém pertinéncia nenhuma, séo simplesmente para
fazer com que o processo se arraste”, afirma.

Especialistaem Direito Administrativo, Caval canti ndo se acanha em falar sobre as demais areas sem
gualquer precaucao para tentar agradar ou obedecer ao que se estabeleceu como politicamente correto.
Falao que pensa: “A idéialibera de que apenavisaressocializar €irreal. A penando socializa
ninguém”.

Com 52 anos, Cavalcanti presidirao TRF-5 até marco de 2007. Nesta entrevistaa Consultor Juridico,
ndo foge a polémica: “No Brasi| ja existe a pena de morte. SO que como ndo foi formalizada, elando tem
processo e as pessoas morrem sem direito a defesa’.

O desembargador que comegou a carreira na magistratura como juiz do Trabalho e passou em primeiro
lugar no concurso quando decidiu setornar juiz federal tem uma visdo clara do inchago do Judiciério.
“Imaginar que eu vou resolver o problema de solugdo de conflitos com maior nimero de juizes é como
pensar em resolver a gripe do frango construindo mais hospitais. E preciso que o Estado pare de
demandar.”

Francisco Cavalcanti é professor dos cursos de mestrado e doutorado da Faculdade de Direito da
Universidade Federal de Pernambuco. O jornalista Marcio Chaer também participou da entrevista.

Leiaaentrevista

ConJur — Hoje uma das grandes discussdes que se coloca é em relacdo ao direito de defesa, ao sigilo. O
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direito de defesa esta sendo utilizado como instrumento politico?

Francisco de Queiroz Cavalcanti — Esta. Em certas circunstancias onde a verdade ndo interessa. Muitas
Vezes as provas requeridas num processo ndo tém pertinéncia nenhuma, sdo simplesmente para fazer
COm que O Processo se arraste.

ConJur — O senhor afirma que temos excesso de direito de defesa. Ha o exemplo do caso Pimenta
Neves, gue matou a ex-namor ada. Ja vao seis anos e ele esta solto, apelando. Existe o corpo, a
arma, a confissdo. O senhor diria— e aqui busco uma frase da procuradora Janice Ascari — que
pior do que um inocente preso s6 um culpado impune?

Francisco Cavalcanti — Eu diria que a gente raciocina pela excecdo. Qual o risco de um inocente ser
preso? Se eu imaginar o risco que um inocente sofre, eu ndo permito que ninguém dirija um caminhdo,
porque o caminhdo pode atropelar algum pedestre. Os riscos existem. Por isso digo que as vezes ha
excesso. Agora, em tese, seis anos € um tempo absurdo para julgamento de qualquer coisa. Em seis anos
alguém termina o curso de medicina e vai fazer cirurgia.

ConJur — Um curso de Direito...

Francisco Cavalcanti — E muito tempo. Eu diria que a gente condena muito facil o criminoso pobre.
Mas isso é culpa da nossalegislagdo. Quais sdo os crimes hediondos que vocé conhece? S80 0s crimes
gue envolvem normal mente violéncia contra pessoa, sdo aqueles crimes onde ha grande possibilidade de
nos, classe média, sermos vitimas. Consideramos hediondo o crime que € capaz de alcangar sobretudo
guem legisla, quem julga. N&o € crime hediondo eu tirar 0s recursos de alguém que passou a vida toda
poupando e botou no banco.

ConJur — Néstemos um debate no pais. A maior parte da sociedade se mostra um pouco
per plexa em um pais com tanta criminalidade e, no lugar de termos um enrijecimento da
apenacao, nés temos uma espécie de flexibilizacdo. Como € que o senhor vé situacao?

Francisco Cavalcanti — N&o temos de discutir 0 tempo da pena, mas sim aforma como apenaé
executada. Eu fago sempre — apesar de que néo ser especialista em Direito Penal, minha érea é
administrativa— uma comparagdo entre o sistema japonés e 0 nosso. No sistema japonés as penas Sao
muito duras e vocé as cumpre integralmente. De que adianta condenar alguém a doze anos de recluséo,
guando com dois anos ele esta liberado? Ele vai para 0 semi-aberto. Se ele ficar trés anos, quatro anos
em regime integralmente fechado, € uma pena muito mais pesada do que doze anos. No sistema japonés
— eressalto que ndo estou fazendo apologia ao Japdo — 0 preso ndo tem encontro conjugal, a
correspondéncia que ele recebe é aberta e lida pelo diretor, ele ndo vé televisio, ndo 1€ jornal. Ele sai
penalizado. Porque aidéia é que penatenha cardter pedagdgico para o individuo ndo repetir aquele tipo
de acéo por medo da sancéo.

ConJur — Masaidéanao éressocializar ?
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Francisco Cavalcanti — A idéialiberal de que apenavisaressocializar éirreal. A penando sociaiza
ninguém. Ai vao mostrar estatisticas: “quem cumpre pena alternativanéo reincide”. Mas néo reincide
porgue 0s crimes que geram pena alternativa sao crimes muito pequenos. Aquele preso ndo causaria
qualquer mal a sociedade. Mas se tivéssemos pena alternativa para quem assalta bancos, ndo adiantaria,
porque ele iriaassaltar do mesmo jeito. Eu diria que a sociedade tem de ter grupos. um grupo em que
poderia nem haver pena para ele, que se pautaria pelas regras normais; um grupo intermediario, que o
agir corretamente ou n&o depende do medo da sancéo; e o grupo daqueles que ndo tém jeito. Esse grupo
realmente ndo tem outra solucéo que ndo o encarceramento. Ou até a pena de morte.

ConJur — Pena de morte?

Francisco Cavalcanti — No Brasil ja existe a pena de morte. S6 que como né&o foi formalizada, elando
tem processo. A nossa sociedade aceita que um individuo que responde a 30, 40 homicidios sgja morto.
Quando se vé anoticia de que ele foi morto sabe-se |a por quem, ou n&o se quer saber por quem, a
sociedade respira aiviada. Essa é arealidade, ndo € a visdo juridica. Qualquer um de nos se sente
aliviado quando Ié que o individuo gue estava estuprando mulheres agui na cidade de Sao Paulo morreu.
Quem disser que ndo, esta mentindo. Ent&o, por qué ndo pensar em formalizar i1Sso com um processo
rigoroso? Veja o exemplo dos Estados Unidos. A espera no corredor pela pena de morte leva varios
anos. Havarios recursos. A possibilidade de se cometer umainjustica é minima. Mas sera que esse
minimo risco de cometer injusticajustificaria afalta de um processo para pena de morte? Hoje, as
pessoas morrem sem ter nem processo.

ConJur — Mas nessa discussdo dos crimes hediondos, o raciocinio dos progressistas, no sentido de
gue a penaprogrida, € o de que ao ver que ha uma recompensa, o preso teria um estimulo para ser
uma pessoa melhor. E se ele vé que ele n&o tem chance nenhuma mesmo, isso embruteceria ainda
mais o cidad&o. Outro ponto que justifica a gradacéo da pena € que nao éjusto tratar uma pessoa
gue mata dois cidadaos e uma que mata 100 da mesma forma. E que mesmo na cadeia continue
matando. Esse raciocinio ndo é valido?
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Francisco Cavalcanti — Em termos. Ele é valido se a gente colocar os dois extremos. 0 extremo gue eu
cologuei e 0 extremo que vVocé colocou. Eu penso que uma progressao € possivel. Agora, a progressao
como esta hoje no Brasil é inaceitavel. Crime hediondo, por exemplo, ndo deveriater progressdo. Talvez
alguém diga: “aguém ser condenado a 30 anos em regime fechado é um absurdo”. Muito bem, mas que
sgjam entdo 20 ou 15 anos em regime fechado. Hoje no Brasil e no mundo se fala muito em custo.Ent&o,
0 custo de uma priséo efetiva mais curta € menor do que uma prisao longa com progressao,porque tem
gue manter todo um aparelho judicial, uma estrutura de apoio para acompanhamento. E, narealidade, o
preso que € liberado no Brasil ndo tem acompanhamento. Em outros paises, ssim. Ha, porexemplo, uma
pulseira monitorada por GPS. Mas ha criticos que dizem que isso € um absurdo. Qual € oabsurdo de
alguém poder sair da prisao desde que tenha uma pulseira que possa identificar onde ele esta.Eu vou dar
o exemplo de Recife. Muitos presos, que saem no fim de semana, assaltam e voltam. Ecomum o preso
gue esta no regime semi-aberto aproveitar o momento de saida para assaltar ou matar edepois volta para
aprisdo. E muitas vezes os presidios ndo tém um controle efetivo da entrada e saida.Eu li quealLei de
Execucdo Penal no Brasil asseguramais direito ao preso do que a L el assegura aosbeneficiarios da
Previdéncia Social.

ConJur — O Exército, gue € um simbolo, o icone da segur anca, teve r ecentemente suas ar mas
roubadas. Quer dizer, roubaram o icone do icone. E, em uma agao dissuasoria, o Exército invadiu
omorro parair atrasdasarmas. Foi criticado por desrespeitar direitos humanos. O senhor acha o
Exército desrespeitou direitos humanos?

Francisco Cavalcanti — Eu acho que ai existem vérias discussoes. Primeiro, se ndo me engano o
Exeército tinha um mandado judicia para apreenséo daguel as armas.

ConJur — Se questionou que o mandado foi genérico.

Francisco Cavalcanti — Mas como é que um mandado poderia ser especifico paraindicar em qual
dagueles barracos do morro estava a arma. Ent&o, como eu mando fazer uma busca em um barraco de
uma rua que ndo tem nome, em uma casa que ndo tem ndimero?

ConJur — Houve a coincidéncia de termos os dois principais tribunais do pais presididos por
juizes que eram politicos, que publicamente tinham op¢des politicas, partidarias e que pretendem
se candidatar. Ha desconforto na magistratura por esse fato? Como € que o senhor descreveria
esse desconforto?

Francisco Cavalcanti — Imaginar que o juiz € um elemento neutro, sem posi¢oes e sentimentos, éirreal.
Tanto que nos tribunais constitucionais europeus as indicagdes passam pelo Parlamento. Eu lembro do
caso de Portugal, onde se procurater no Tribunal Constitucional mais ou menos uma composi¢éo de
magistrados que represente as varias tendéncias politicas. Quando eu fazia doutorado |a em 1993, havia
mais ou menos 20% de comunistas. Ent&o, eles achavam que se havia 20% de eleitores que votavam nos
comunistas, tinha que ter um comunista no Tribuna Constitucional. Agora, ndo que fosse um
representante de partido. Transformar o cargo em uma plataforma para me promover para um cargo
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eletivo é inaceitavel. Deveria haver quarentena. Se ha quarentena para o juiz voltar aadvogar... Ojuiz
gue nuncafoi promovido, passou 35 anos ali na primeirainstancia, ndo tem influéncia, quando sai e quer
abrir um pequeno escritério de Direito para atuar na comarca em que ele erajuiz, precisa esperar dois
anos. Por qué o juiz que sai do Supremo Tribunal Federal para ser candidato a presidente da Republica
n&o tem quarentena?

ConJur — Nem par a deputado.

Francisco Cavalcanti — Nem para ser deputado, senador ou governador. Claro que num determinado
momento da vida qualquer pessoa pode mudar de rumo, deixar de ser advogado, estudar medicina e se
tornar médico, por exemplo. Agora, ndo se valendo de cargo publico. 1sso € inaceitdvel. Mas eu ndo
estou dizendo que isso acontece. Em tese, se isso acontecer na Chechénia, € inaceitavel. Se o presidente
do Tribunal Constitucional da Chechénia fizer isso, € um absurdo.

ConJur — O presidente Lula indicou cinco ministros para o Supremo e deveraindicar outros
dois. O senhor acha queisso mudou de alguma forma o pensamento...

Francisco Cavalcanti — Olha, no Brasil j& se defendeu o modelo de Corte Constitucional europeu. No
model 0 europeu vocé tem 0 mandato de seis anos, como € o0 caso de Portugal, ou até de doze anos, como
€ 0 caso da Alemanha. O modelo do Brasil, de ministro vitalicio, ndo € ruim porgue o presidente passa e
os ministros ficam. Ou sgja, €le ndo tem vinculos com o proximo governante. Geralmente, ndo guarda
vinculo nem com quem indicou. Quer um exemplo? O ministro Moreira Alves, um dos indicados pelo
regime militar, foi um ministro coerente. Conservador, eu discordo das posi¢es dele, mas ele teve
coeréncia. Outro exemplo: o ministro Carlos Velloso, que deixou agora o Supremo. Um excelente
ministro, de posturairretocavel, e foi indicado pelo Collor. N&o tinha nada de Collor.

ConJur — O senhor, entdo, discor da das criticas a decisdo que impediu o caseiro de depor a CPI
dos Bingos? Muitos identificam isso como uma defesa do gover no.

Francisco Cavalcanti — A maioria dos ministros defende essa postura, mas eu penso que o Supremo
deveria estar mais apartado do Congresso. Certas discussdes sdo internas.

ConJur — Mas 0 Congresso hao tem que seguir o devido processo legal, como todo mundo?
Quando o L egislativo escorrega ao nao seguir o devido processo legal, o Supremo ndo tem de
intervir?
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Francisco Cavalcanti — O papel do Supremo em relagdo ao Congresso seria muito melhor se fosse mais
a posteriori do que de impedir os atos. Por exemplo, se eu comegar a negar a maioria dos pedidos de
guebra de sigilo no TRF-5, no final ndo sera produzido um conjunto probatério adequado para eu saber
como as coisas de fato aconteceram. Ai eu entro na questdo da CPl. O maior problema é que nossas CPIs
viraram palco de briga partidaria. O Congresso deveriater criado cargos de especialistas em fiscalizacéo,
em investigagcdo. Deveriater uma estrutura, uma secretaria especial para assessorar as Comissoes
Parlamentares de | nquérito. E preciso haver técnicos, porque o parlamentar na CPl tem as mesmas
prerrogativas do juiz, mas ndo age do mesmo modo. E por isso ha aintervencdo do Supremo. E ai se
justifica.

ConJur — Houve uma revolucéo recente. Nao tdo recente, porque o ministro Celso de Melo
comegou esse trabalho ja faz pelo menos quatro anos. O Congresso agia como se a Constituicdo se
submetesse ao regimento da casa.

Francisco Cavalcanti — Exatamente. Mas néo é sb o Congresso. Tantos membros dos trés poderes
durante tanto tempo se acharam capazes de parar um avido na pista, ndo respeitar a Constituicao.

ConJur — Na Chechénia.

Francisco Cavalcanti — E, na Chechénia. E preciso aprender que o principio republicano impde
limitacBes a todos nés. Noutro diaia chegando um carro de um determinado juiz na garagem do
Tribunal e havia um motorista manobrando outro carro na passagem. Ele tinha a preferéncia porque
estava adiantado e ai terminou a manobra, ndo recuou. O juiz reclamou do manobrista. Afinal, se ele
estava chegando e éjuiz, como € que o outro ndo saiu da frente? Falta o espirito republicano.

ConJur — No Supremo, até hoje o motorista mais antigo ndo pode jamaisficar a frente do mais
novo, ndo pode ultrapassar. No TRF da 52 Regido € assim também?

Francisco Caval canti — N&o chegamos a esse ponto. Mas temos esse problema cultural, um temor
reverencial dos servidores em relagdo aos magistrados. Para nés juizes, por exemplo, nada mais salutar
do que amodificagdo trazida com a Emenda 45, que tornou os processos judiciais todos publicos. Por
gué o processo do cidaddo € publico e um processo similar do juiz é reservado? O juiz, mais do que
ninguém, deve ter um processo publico. Vamos avancando aos poucos. Quer um exemplo de um
retrocesso absurdo? A Emenda Constitucional 51 permitiu o ingresso no servico publico sem nenhum
concurso de mais de cem mil agentes de salide. E esses agentes de salde foram recrutados como? Se
voceé fizer uma pesquisa, os parlamentares de cadalocal tinham as suas cotas e indicaram agqueles que
eram seus cabos eleitorais, o dirigente de associagao.

ConJur — Cem mil?

Page 6
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 02/04/2006



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Francisco Cavalcanti — Mais de cem mil no Brasil todo. A emenda diz que de agora em diante os
agentes de sallde seréo sujeitos a procedimento seletivo. Mas permite que fique quem ja esta contratado.

ConJur — Voltando um pouco ao Supremo, o presidente Lula teve um papé histérico, o de
reformar a maioria da Corte que nos ultimos 30 anos foi dominada, pelo menos numericamente,
por ministrosindicados durante os anos militares. Néstinhamos o clima do regime militar em que
o Judiciério era atrofiado e o Executivo hipertrofiado. O fato concreto, sem entrar no campo

ideol 6gico, é que houve uma mudanca de um Tribunal defensivo, intimidado talvez, para um que
estd dando ascartas. Correoriscodeo STF ir além do tamanho de seus sapatos?

Francisco Cavalcanti — Eu acho que eleii ra. Mas tudo na vida se faz com uma falta, um excesso e uma
adequacdo. E sempre assim. E como aconteceu com o Ministério Publico. Depois de 1988, o MP se
tornou importantissimo. Excedeu-se um pouco...

ConJur — Um pouco?
Francisco Cavalcanti — Mas excede, volta e se adequa.
ConJur — O que o0 senhor acha da forma de indicacéo dos ministros do Supremo?

Francisco Cavalcanti — A forma é boa. O chefe do Executivo, um poder da Republica, indica, a Casa
maior do outro Poder, que € o Senado, sabatina na Comisséo, o Plenério aprovae ai ele vai integrar outra
Casa. O quefalta, talvez, € 0 Senado assumir seu papel no processo, como se faz nos Estados Unidos.

ConJur — Nos Estados Unidos a sabatina dura varias sessdes. Aqui a sabatina dura apenas
algumas horas.

Francisco Caval canti — O Senado é conivente.
ConJur — O senhor se surpreendeu com as acusagoes de corrupgao contra o governo Lula?

Francisco Cavalcanti — N&o. Eu diria que esta dentro da média. Se vocé tiver o trabalho de pegar
gualquer prefeitura e estudar as sucessdes verificara que as empresas que ganham as licitagdes com um
determinado grupo politico, perdem com outro. Se alicitagdo tem regras objetivas, por que umaempresa
gue ganhava uma licitacéo desaprendeu a ganhar?

ConJur — O senhor n&o se surpreendeu, masveio atona um escandalo que a populacéo néo
imaginava compativel com o partido que levantava a bandeira da ética. O senhor acha que muda
algo para as proximas el e ¢cbes?

Page 7
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 02/04/2006



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Francisco Cavalcanti — Para mudar precisamos de votos em listas fechadas, ndo em pessoas,
financiamento publico de campanhas. E o principal: vocé tirar as formas de seducdo. Acabar com a
maioria dos cargos em comissao e ter regras muito objetivas em relacdo a questdo do orcamento. Teruma
certarestricao em relacéo a emendas parlamentares. Acabar com a possibilidade de usar oorgamento
publico como elemento de barganha.

ConJur — O senhor acredita que a classe palitica, que é quem pode fazer essas mudancas, tem
inter esse em fazé-las?

Francisco Cavalcanti — A grande questéo é a seguinte: ndo ha pirdmide social. Nossa sociedade € uma
tabua e um prego. Se tivéssemos um bom niimero de pessoas representando atabua... Se a base ndo
pressionar, ndo modifica, porque de cima para baixo vai ser s benesse para manter o sistema. Quer ver
um exemplo? A lutado Judiciario parando perder vantagens. As pessoas brigam para manter uma
remuneracdo de R$ 40 mil no servigo publico de um pais pobre. O equivaente a R$ 40 mil ndo € uma
remuneracdo nem de um juiz da Corte Superior da Inglaterra. E como é que eu, de um Tribunal de
estado bem pobrezinho, quero manter isso? Eu tenho um auxiliar de enfermagem |a no meio Norte
ganhando R$ 350 e o0 desembargador entendendo que tem que ganhar R$ 40 mil. Nao tem sentido.

ConJur — E odireito adquirido?

Francisco Cavalcanti — O direito adquirido € um problema muito sério.

ConJur — Como o senhor classifica o colega que briga por um salario de R$ 40 mil?

Francisco Cavalcanti — Eu diria que ele € o retrato da pseudo-€lite da sociedade brasileira: olha muito
parasi e ndo vé que a violéncia das ruas ndo se resolve s6 com mais policiamento ou com um muro mais
alto. Um diaele ndo vai ter como resistir, um diaa bastilha cai. Ou eu crio uma sociedade maisigual e
dou oportunidades aquel es individuos que estdo ha marginalidade, ou a bastilha cai. Enquanto néo
tivermos a visao de que somos parte de um conjunto, ndo temos condic¢des de melhorar.

ConJur — Por outro lado, como o senhor vé a agdo de movimentos sociais como o M ST, que no
afa de pressionar, muitas vezes passam por cimadalLei?

Francisco Cavalcanti — O M ST e os varios M Ss estdo funcionando a margem dalei, mas sdo um mal
necessario. Eu diria que serve como lembranca de que algo esta errado. Por exemplo, a destruicdo do
bercario de plantas no Rio Grande do Sul é um absurdo, mas serve como estimulo paralembrar a
sociedade que existe um conjunto de pessoas no campo gue precisariam de um certo apoio. Se nos N&o
dermos, eles vao fazer por conta prépria. Eu diriaque o MST tem um papel pedagdgico da pior espécie,
lembrando que a questdo agraria ndo esta sendo resolvida. O modelo de reforma agréria brasileiro €
péssimo, até porque ndo faz o que é principal. O primeiro projeto em Pernambuco, que foi dausina
Caxanga, foi implantado, houve a divisio das parcelas e depois ndo se deu continuidade. As pessoas
ficaram no campo com pedagos pequenos de terra sem ter nenhuma condi¢&o de colocar os produtos no
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mercado. Agora, € preciso punir 0S excessos.

ConJur — Como presidente de um tribunal, quetem de administrar recur sos, como o senhor vé a
L el de Responsabilidade Fiscal?

Francisco Cavalcanti — A Lei de Responsabilidade Fiscal tem problemas. Em relacéo a Justica esta
previsto que até 6% da receita corrente liguida da Unido sera destinada ao Judiciario. E se fixou que esse
percentual é dividido entre os varios 0rgdos da Justica de acordo com a média dos trés anos anteriores a
lei. O problema € que a época a Justica Federal estava pequena, ndo estavainteriorizada, e ficou com
pouco mais de 1%. SO que a Justica Federal passou a crescer, ir para o interior e, agora, estamos
engarrafados, pleiteando a reforma dos percentuais.

ConJur — A Justica Federal esta no limite?

Francisco Cavalcanti — Esta. Mas, veja, eu hdo acho que é aumentando a Justica que se resolve 0
problema. O grande erro € imaginar que eu vou resolver o problema de solucéo de conflitos com maior
nuiimero de juizes. E como pensar em resolver a gripe do frango construindo mais hospitais. N&o resolve.
Eu tenho de enfrentar a epidemia. A Espanha passou por uma situagéo semelhante a nossa. Em 1978
veio a Constituicdo espanhola, saiu-se de uma ditadura e as pessoas ndo tinham mais medo de demandar
contra o Estado. Mas eles perceberam que ndo adiantava criar mais 6rgdo judicial. Eranecessario que a
administracdo publica fosse saneada, funcionasse adequadamente, respeitasse alei. A consequéncia
disso € um nimero menor de questdes na Justica.

ConJur — O mesmo Estado que entope a Justica Federal € aquele quetem de dar recursos para
gue ela dé conta dejulgar a demanda.

Francisco Cavalcanti — Exatamente. A Justica Federal esté sendo inchada e cria outro problema, que € o
preenchimento de quadros. Por exemplo, na 52 Regi&o nos temos mais de 50 cargos vagos em primeiro
grau. Porque no ultimo concurso, com mais de 70 vagas, apenas 16 foram aprovados. No anterior, com
60 vagas, s passaram 12.

ConJur — E o numer o de candidatos?

Francisco Cavalcanti — Entre trés e cinco mil candidatos. Ou sgja, de quatro mil bacharéis, vocé sb
consegue 12 com condicdes razoaveis para ser juiz. Entdo imaginar que vocé vai criar 400 varas e
resolver o problema éirreal porque eu precisaria 800 juizes. E no vou encontrar. A qualidade vai cair. E
melhor que ndo tenha a demanda. O nivel de conflitos da sociedade brasileira € muito alto.
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